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ДОПУСТИМЫЕ ФОСФОРНЫЕ НАГРУЗКИ НА ВОДОХРАНИЛИЩА РОССИИ

Фрумин Г. Т.1, Горелышев А. Ю.2, Кулинкович А. В.2

1  �Российский государственный педагогический университет имени А. И. Герцена 
191186, г. Санкт-Петербург, наб. р. Мойки, д. 48, Российская Федерация

2  �Санкт-Петербургский государственный университет телекоммуникаций 
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193232, г.Санкт-Петербург, пр. Большевиков, д. 22, корп. 1, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Оценить допустимые фосфорные нагрузки на водохранилища России.
Процедура и методы. Для 21 водохранилища рассчитаны допустимые фосфорные на-
грузки, позволяющие им оставаться в олиготрофном статусе. Для расчётов использова-
ны методы Фолленвайдера, Фолленвайдера и Диллона и метод Лозовика. Исследование 
проводилось на основе математических моделей, связывающих допустимые фосфорные 
нагрузки на водохранилища с их морфометрическими, гидрологическими и ассимиляци-
онными характеристиками.
Результаты. Установлено статистически значимое соотношение между допустимыми 
фосфорными нагрузками на водохранилища и площадями их водосборов.
Теоретическая и/или практическая значимость Выявленные количественные соотноше-
ния позволяют природоохранным организациям принимать обоснованные решения о не-
обходимом снижении антропогенной нагрузки на водохранилища.

Ключевые слова: эвтрофирование, математические модели, ассимиляционная способ-
ность, площадь водосбора
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Abstract
Aim. The purpose is to assess permissible phosphorus loads on water reservoirs in Russia. 
Methodology. Allowable phosphorus loads are calculated for 21 water reservoirs, allowing the 
reservoirs to remain in an oligotrophic status. Calculations are performed by Follenweider, 
Follenweider–Dillon and Lozovik methods. The study is carried out on the basis of mathemati-
cal models linking the permissible phosphorus loads on reservoirs with their morphometric, 
hydrological and assimilation characteristics.
Results. A statistically significant relationship is established between the permissible phospho-
rus loads on reservoirs and the areas of their catchments.
Research implications. The revealed quantitative ratios allow environmental organizations to 
make informed decisions about the necessary reduction of anthropogenic load on reservoirs.

Keywords: eutrophication, mathematical models, assimilation capacity, catchment area.

Acknowledgments. The work was performed within the framework of a State Assignment with 
the financial support of the Ministry of Education of Russia (Project No. FSZN-2020-0016).

Введение
К началу XXI столетия в мире на-

считывалось 3 026 водохранилищ с 
объёмом воды 6 329,5 км3 [1].

Интенсивное эвтрофирование водо-
хранилищ приводит к быстрой дегра-
дации их экосистем [7; 12]. В умеренных 
масштабах эвтрофирование водного 
объекта не приносит вреда и, более того, 
существенно повышает продуктивность 
водоёма (в т. ч. и численность рыбы). 

Биогенная нагрузка, превысившая 
критический уровень для данного во-
доёма, приводит к значительному сни-
жению его биологической продуктив-
ности и ухудшению качества воды [3].

Цель проведённого исследования 
заключалась в оценке допустимых 
фосфорных нагрузок на водохранили-
ща России.

Расчёт допустимых фосфорных 
нагрузок на водохранилища

Первое приближение величины до-
пустимой фосфорной нагрузки (Lдоп, 
гP/м2∙год), позволяющей водоёму оста-
ваться в олиготрофном состоянии, 
было предложено Фолленвайдером 
[15]:

Lдоп = 0,025∙H0,6,		  (1)

где:
H – средняя глубина водоёма, м.

В некоторых научных работах [8; 16] 
выведено более общее выражение для 
критической фосфорной нагрузки

Lкр = [P]кр∙H/τ∙(1 + τ0,5),	 (2)
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где: 
[P]кр – критическая концентрация 

общего фосфора при весеннем переме-
шивании, мг/л; 

H – средняя глубина водоёма, м; 
τ – время полного водообмена, год.

Время пребывания воды в озере 
(время полного водообмена) опреде-
ляется по выражению [14]:

τ = объём озера :
ежегодный отток воды	 (3)

Критическую концентрацию фос-
фора в период весеннего перемеши-
вания принимают равной 20 мкг/л. 
В. Г. Сойер и С. Г. Томас предложили 
величину 0,01 мгP/л в качестве гра-
ничной концентрации фосфора между 
олиготрофными и мезотрофными озё-
рами [2]. В этом случае выражение для 
допустимой фосфорной нагрузки при-
водится к следующему виду:

Lдоп = 0,010∙H/τ∙(1 + τ0,5)	 (4)

Как следует из приведённых формул, 
методика расчёта допустимой фосфор-
ной нагрузки Фолленвайдера базиру-
ется только на 1 морфометрическом 
показателе (средняя глубина водоёма), 
а методика Фолленвайдера и Диллона 
– на 1 морфометрическом показателе 
(средняя глубина водоёма) и 1 гидро-
логическом показателе (время полного 
водообмена). Ни одна из этих методик 
не учитывает ассимиляционную (само-
очистительную) способность водоёма.

Согласно П. А. Лозовику, за ассими-
ляционную (или самоочистительную) 
способность водного объекта следует 
принимать истинную скорость транс-
формации вещества в воде [9; 10]. 

Допустимая фосфорная нагрузка рас-
считывается по формуле:

Lдоп = As+L,			   (5)

где:
As – ассимиляция фосфора в водном 

объекте, 
L – внешняя нагрузка на водоём.

Соотношение ассимиляции и внеш-
ней нагрузки на водный объект рас-
считывается по уравнению:

As/L = k(1-R)(τ+1),		  (6)

где: 
k – константа скорости трансформа-

ции, год-1, 
R – удерживающая способность в 

водном объекте.

Удерживающую способность фос-
фора в водном объекте рассчитаем по 
формуле:

R/1-R = 0,14τ + 0,49		  (7)

Найдем константу скорости транс-
формации:

k = R/τ[1- R∙exp(-1/τ )]	 (8)

Расчёт ассимиляционной способно-
сти водного объекта (As):

As = kCозVсток(τ+1),	 (9)

где: 
Cоз – концентрация фосфора, соответ-

ствующая олиготрофному статусу, мкг/л; 
Vсток – сток из озера, км3.
Обоснование олиготрофного стату-

са в качестве референтного обуслов-
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лено следующим: для олиготрофных 
водных объектов характерно высокое 
содержание растворённого кислорода 
(95–105%), что создаёт благоприятные 
условия для ценных видов рыб.

Для расчёта природного содержа-
ния фосфора в водохранилище авто-
рами данной статьи использована мо-
дель Фолленвайдера (1). 

Пример:
средняя глубина Саратовского водо-

хранилища H = 7 м, 
площадь зеркала S = 1830 км2, 
объём V= 12,9 км3. 
Допустимая фосфорная нагрузка:
Lдоп = 0,025∙H0,6 = 0,025∙3,21∙1830 = 

147 т 

и природное (фоновое) содержание 
фосфора 

Сприр = 147/12,9 = 11,4 мкг/л.

Первичные морфометрические и ги-
дрологические данные водохранилищ 
России были заимствованы из World Lake 
Database (International Lake Environment 
Committee Foundation (ILEC).

По представленным выше формулам 
(1–9) были рассчитаны допустимые 
фосфорные нагрузки на водохранили-
ща России по методу Фолленвайдера, 
Фолленвайдера и Диллона и по методу 
Лозовика (табл. 1). 

Таблица 1 / Table 1
Допустимые фосфорные нагрузки на водохранилища России / Permissible 
phosphorus loads on water reservoirs in Russia

Водохранилище
Метод 

Фолленвайдера
Метод Фолленвайдера 

и Диллона Метод Лозовика

т/год гР/м2∙год т/год гР/м2∙год т/год гР/м2∙год
Братское 1077 0,20 2216 0,40 1566 0,29
Горьковское 111 0,07 633 0,40 1973 1,24
Имандровское 102 0,12 156 0,18 159 0,18
Камское 145 0,08 786 0,41 2128 1,11
Красноярское 436 0,22 1736 0,87 1373 0,69
Куйбышевское 580 0,10 3589 0,61 7998 1,36
Можайское 2,6 0,08 7,7 0,25 13,1 0,42
Новосибирское 101 0,09 858 0,79 2527 2,32
Пролетарское 33 0,04 27 0,03 55 0,07
Рыбинское 320 0,07 419 0,09 626 0,14
Саратовское 147 0,08 3135 1,71 24906 13,6
Шекснинское 80 0,06 107 0,08 180 0,14
Топопиозерское 130 0,13 55 0,06 54 0,05
Цимлянское 249 0,09 426 0,16 544 0,20
Устьилимское 375 0,20 1790 0,93 1699 0,88
Волгоградское 311 0,10 3265 1,05 10500 3,37
Воронежское 3,3 0,05 27 0,39 172 2,46
Воткинское 100 0,09 681 0,61 1792 1,6
Выгозерско-Ондское 105 0,08 127 0,10 160 0,13
Зейское 528 0,22 861 0,36 538 0,22
Бурейское 93 0,12 463 0,62 746 0,99

Источник: данные авторов.



ISSN 2712-7613 Географическая среда и живые системы / Geographical Environment and Living Systems 2021 / № 2

10

Как следует из приведённых данных, 
величины допустимых фосфорных 
нагрузок на водохранилища России 
существенно варьируют в зависи-
мости от метода расчёта. Например, 
для Саратовского водохранилища 
величина допустимой фосфорной 
нагрузки, рассчитанная по методу 
Фолленвайдера, равна 147 т/год, а по 
методу Лозовика – 24 906 т/год. 

Учитывая, что озеро и его водосбор 
– единая природная система [4; 6; 13], 
целесообразно установить количе-
ственные соотношения между допу-
стимыми фосфорными нагрузками на 
21 водохранилище (Lдоп) и площадями 
их водосборов (F). Результаты анализа 
приведены в табл. 2 и на рис. 1.

Таблица 2 / Table 2
Количественные соотношения между допустимыми фосфорными нагрузками на 
водохранилища и площадями их водосборов / Quantitative relationships between the 
permissible phosphorus loads on water reservoirs and the areas of their catchments

Метод Модель Статистические характеристики
n r σY(X) FP/FТ

Фолленвайдера lnLдоп= -0,73+0,49lnF 21 0,67 1,13 3,6
Фолленвайдера и Диллона lnLдоп= -2,98+0,78lnF 21 0,92 0,68 25,5
Лозовика lnLдоп= -3,14+0,85lnF 21 0,93 0,69 29,4

Условные обозначения:
n – количество водохранилищ, 
r – коэффициент корреляции, 
σY(X) – стандартная ошибка, 
FP – расчётное значение критерия Фишера, 
FT – табличное значение критерия Фишера при уровне значимости 95%. 

Источник: составлено авторами.
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Рис. 1 / Fig. 1. Соотношение между натуральными логарифмами допустимых 
фосфорных нагрузок на водохранилища России и натуральными логарифмами 
площадей их водосборов / Relationship between natural logarithms of permissible 

phosphorus loads on Russian reservoirs and natural logarithms of their catchment areas.
Источник: составлено авторами.
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Согласно шкале Чеддока [11], при-
ведённые в табл. 2 значения коэффи-
циентов корреляции свидетельству-
ют о «весьма высокой» связи между 
переменными (lnLдоп и lnF). Наиболее 
высокие значения коэффициен-
та корреляции и критерия Фишера 
установлены при применении мето-
да Лозовика. Кроме того, все модели 
адекватны (FP>FT) [5].

Выводы 
1. Достоверность определения вели-

чины допустимой фосфорной нагруз-
ки на водохранилища, позволяющая 
им оставаться в олиготрофном стату-
се, зависит от метода расчёта, базиру-
ющегося на математической модели. 

2. Методика расчёта допустимой 
фосфорной нагрузки Фолленвайдера 
базируется только на 1 морфометри-
ческом показателе (средняя глубина 
водоёма), а методика Фолленвайдера и 
Диллона – на 1 морфометрическом по-
казателе (средняя глубина водоёма) и 
1 гидрологическом показателе (время 

полного водообмена). Ни одна из этих 
методик не учитывает ассимиляци-
онную (самоочистительную) способ-
ность водоёма.

3. Отличительной особенностью ме-
тода расчёта допустимых фосфорных 
нагрузок на озёра Карелии, разрабо-
танного П. А. Лозовиком, является то, 
что он учитывает не только морфоме-
трические и гидрологические характе-
ристики водного объекта, но и его ас-
симиляционную (самоочистительную) 
способность в отношении соединений 
фосфора в отличие от традиционно 
используемых методов Фолленвайдера 
и Фолленвайдера и Диллона.

4. Установлены допустимые фос-
форные нагрузки на 21 водохранили-
ще России и на площади их водосбо-
ров, что позволяет природоохранным 
организациям принимать обоснован-
ные решения о необходимом сниже-
нии антропогенной нагрузки на эти 
водохранилища.

Статья поступила в редакцию 05.04.2021
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Результаты многолетнего экомониторинга подземных вод 
на территории Тюменской агломерации

Малюгин Д. В., Петров Ю. В.

Тюменский государственный университет 
625002, г. Тюмень, ул. Семакова, д. 10, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Выявить вероятностные источники загрязнения подземных вод в Тюменской агло-
мерации на основе анализа данных многолетнего экологического мониторинга.
Процедура и методы. В работе представлены результаты авторского анализа многолет-
них данных по загрязнителям подземных вод в Тюменской агломерации (городской округ 
и близлежащие населённые пункты, которые рассматриваются в качестве спутников 
областного центра). Информационной базой для исследования послужила геоинфор-
мационная система оверлейных данных как результат сбора, обработки и систематиза-
ции данных за 12-летний период полевых изыскательских работ организации ГУПТО ТЦ 
«Тюменьгеомониторинг». Материалы были предоставлены в рамках выполнения частно-
го научного задания на обработку многолетнего массива данных и создание современ-
ного пространственного геоинформационного представления результатов выполненных 
корпоративных работ. В качестве исследуемых загрязнителей были выделены антропо-
генные маркеры – свинец и нефтепродукты. Методы исследования: геоинформацион-
ный, картографический, статистический, сравнительный. Выбрана холистическая мето-
дология ландшафтно-экологической информационной системы.
Результаты. Дана характеристика мест отбора проб и пространственно-временные из-
менения распределения загрязнителей. Представлены вероятностные причины превыше-
ний предельно допустимых концентраций. Выявлены возможные источники негативного 
воздействия на подземные воды тюменской агломерации.
Теоретическая и/или практическая значимость. Работа представляет интерес для иссле-
дователей в области загрязнения подземных вод в современных сибирских агломераци-
ях, органов государственной исполнительной власти, органов местного самоуправления, 
подведомственных учреждений, специализирующихся на принятии управленческих ре-
шений по организации водопользования. Открывается возможность для формирования 
принятия управленческих решений на основании оценок долгосрочных наблюдений.1

Ключевые слова: экологический мониторинг, ПДК, поллютанты, свинец, нефтепродукты
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RESULTS OF LONG-TERM GROUNDWATER ECO-MONITORING 
IN THE TYUMEN AGGLOMERATION

D. Malyugin, Y. Petrov

Tyumen State University 
ul. Semakova 10, 625002 Tyumen, Russian Federation

Abstract
Aim. The purpose is to identify probabilistic sources of groundwater pollution in the Tyumen 
agglomeration on the basis of the presented data.
Methodology. The paper presents the results of the author's analysis of long-term data 
on groundwater pollutants in the Tyumen agglomeration. The information basis for the 
study is the geographic information system of overlay data, as a result of the collec-
tion, processing and systematization of data for a 12-year period of field research of 
“Tyumengeomonitoring”. Anthropogenic markers – lead and petroleum products – are 
identified as the studied pollutants. Research relies on geoinformation, cartographic, sta-
tistical, and comparative methods. Use is made of holistic methodology of the landscape-
ecological information system.
Results. The sampling sites and the spatio-temporal changes in the distribution of pollutants are 
described. The probabilistic reasons for exceeding the maximum permissible concentrations 
are presented. The sources of a negative impact on the underground waters of the Tyumen ag-
glomeration are identified.
Research implications. The work is of interest for researchers of groundwater pollution in mod-
ern Siberian agglomerations.

Keywords: environmental monitoring, MPC, pollutants, lead, petroleum products

Введение
Становление Тюмени в качестве 

плацдарма [5, с. 258] по освоению угле-
водородных ресурсов севера Западной 
Сибири привело к стремительному 
росту численности города (с переписи 
2010 г. население города увеличилось 
на 35%1). С 1970-х гг. региональный 
центр постоянно увеличивается как 
с помощью масштабного поглощения 
близлежащих населённых пунктов [16, 
с. 90], так и посредством осушения 
Тарманского болотного массива [10, 
с. 89]. По мере увеличения маржиналь-

1	 Как изменилась страна тысячи городов по-
кажет цифровая перепись // Росстат [сайт]. 
URL: https://rosstat.gov.ru/folder/313/docu-
ment/66648 (дата обращения: 21.03.2021).

ности пригородного обслуживания, 
роста экономической, экологической 
и IoT-привлекательности [6, с. 122; 
8, с. 1204] близлежащих поселений 
проявились черты современной агло-
мерации [2, с. 172; 4, с. 46] моноцен-
трического типа [1, с. 70; 12, с. 263; 
13]. Прогнозируемый переход города в 
статус миллионника в среднесрочной 
перспективе усиливает урбанизаци-
онные процессы [9, с. 126; 21, p. 30], а 
вместе с ними и антропогенный пресс 
на окружающую среду. И одной из су-
ществующих угроз сбалансированного 
развития крупнейшего города является 
ухудшение состояния подземных пи-
тьевых вод. И здесь Тюмень не является 
уникальной – «проблема качества под-
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земных вод в крупных городах занимает 
одно из ведущих мест в общей системе 
экологических проблем» [11, с. 107; 20].

Значительные запасы подземных 
питьевых вод [7, с. 31; 17, с. 10; 19, с. 14] 
привели как к активному распростра-
нению данного источника водоснаб-
жения в регионе, так и к привлечению 
сопутствующих предпринимательских 
производств. Это же сегодня высту-
пает и одним из рисков для устойчи-
вого развития тюменской агломера-
ции: сформировавшееся за полвека 
водопользование осуществлялось на 
принципах поиска максимальной и 
оперативной экономической отдачи, 
с арьергардным положением охраны 
недр. Значительный вклад в антропо-
генный пресс на бассейны подземных 
вод оказал и частный селитебный сек-
тор. В условиях высокого природного 
фонового содержания в природных 
водах соединений железа [15, с. 51] 
пригородные садовые некоммерче-
ские товарищества стихийно перешли 
на бурение и перебуривание скважин, 
что обострило угрозы локального, 
площадного и полномасштабного ре-
гионального загрязнения. 

Для страхования экологических ри-
сков масштабной деградации особой 
природной среды целесообразно про-
вести анализ многолетних результатов 
оценки содержания загрязнителей в 
отобранных пробах подземных вод, 
на основе которого возможна разра-
ботка превентивных мероприятий. 
Последние могут быть внедрены с по-
зиций агломерационного управления, 
стратегического прогнозирования 
развития города-миллионника и об-
служивающего его окружения.

Для достижения поставленной цели 
были выполнены следующие задачи:

1)  систематизированы многолетние 
данные (за 12 лет) по содержанию эле-
ментов в отобранных пробах;

2)  выявлены пространственно-вре-
менные изменения распространения 
анализируемых поллютантов в тюмен-
ской агломерации;

3)  даны ретроспективные оценки из-
менения химического состава подзем-
ных вод в определённых геолокациях.

Информационная база 
исследования

Территория исследования – тю-
менская агломерация, включающая 
3 аграрно-индустриальных спутника 
– рабочих посёлка на юго-восточном 
направлении [18, с. 89], аэропорт и 
спальный пригород д. Решетникова на 
северо-западном направлении (рис. 1). 

Материалами исследования яви-
лись результаты количественного хи-
мического анализа проб в 7 скважи-
нах подземных вод за период отбора 
2008–2019 гг.1 Привлечённые матери-
алы: данные дистанционного зонди-
рования Земли в публичном доступе, 
государственные информационные 
системы «Публичная кадастровая кар-
та», «Сервисы федеральной налоговой 
службы РФ», «Геопортал Тюменской 
области», отчётная документация ор-
ганов государственной исполнитель-
ной власти РФ и Тюменской области, 
органов местного самоуправления. 
Программное обеспечение: карто-
графическое программное обеспече-
ние «ArcGIS» компании «Esry», сеть 
Центров нормативной и технической 

1	 Результаты отбора проб были предоставле-
ны ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг» в 
рамках частного задания на развитие, вери-
фикацию и практическое применение корпо-
ративной геоинформационной базы данных.



ISSN 2712-7613 Географическая среда и живые системы / Geographical Environment and Living Systems 2021 / № 2

18

6 
 

 
Рис. 1. Карта-схема расположения наблюдательных скважин (условные обозначения 

круглой формы) М. 1:150 000 
Fig. 1. Map diagram of the location of observation wells (round legend) М. 1:150 000 

Рис. 1 / Fig. 1. Карта-схема расположения наблюдательных скважин (условные обозначения круглой 
формы) М. 1:150 000 / Map diagram of the location of observation wells (round legend) М. 1:150 000

Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».

документации «Техэксперт». Для сопо-
ставления проводимых исследований с 
международными агломерационными 
влияниями на состояние подземных 
вод были учтены зарубежные исследо-
вания [22; 25; 26; 29; 30], проведённые, 
прежде всего, на примерах Европы 
[23], США [24; 28] и Африки [27].

Полученные результаты 
и их анализ

Дифференциация поллютантов. 
В отобранных пробах нами были вы-
делены железо общее (сумма Fe2+ и 
Fe3+), алюминий, никель, хром, свинец 
и нефтепродукты. Во всех отобранных 
пробах воды было обнаружено превы-
шение общего железа (табл. 1).
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Таблица 1/ Table 1

Значение общего железа (Fe2+, Fe3+) в химическом составе подземных вод г. Тюмени 
(мг/дм3) / Amount of total iron(Fe2+, Fe3+) in the chemical composition 
of underground waters of Tyumen (mg/dm3)

П
Д

К

Год

ул. 
Ставропольская, 

1б, скв. №1

ул. 50 лет ВЛКСМ, 
104, скв. №2

ул. Мельникайте, 
скв. №3

ул. Ветеранов 
труда, скв. №4

Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш.

0,3

2008 18 60,00 4,6 15,33 75 250,00 13,69 45,63
2009 11,12 37,07 5,35 17,83 66,92 223,07 64,81 216,03
2010 11,71 39,03 9,75 32,50 1,2 4,00 10,51 35,03
2011 7,8 26,00 3,11 10,37 60,58 201,93 7,23 24,10
2012 4,4 14,67 4,33 14,43 8,77 29,23 - -
2013 8,11 27,03 3,99 13,30 7,11 23,70 8,16 27,20
2014 11,4 38,00 4,8 16,00 56,9 189,67 9,5 31,67
2015 11,62 38,73 14,25 47,50 48,5 161,67 8,94 29,80
2016 12,69 42,30 38,85 129,50 76,54 255,13 7,12 23,73
2017 0,58 1,93 1,5 5,00 21,7 72,33 1,9 6,33
2018 2,2 7,33 2,8 9,33 94,1 313,67 10,2 34,00
2019 20,2 67,33 8,6 28,67 72,4 241,33 10,4 34,67

Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».

Из приведённой таблицы следует, 
что тенденция в превышении нор-
матива ПДК по железу общему вы-
является постоянно. Такое превыше-
ние соответствует природному фону 
[15]. При этом отмечается макси-
мальное превышение в скважине № 3 
по ул. Мельникайте в 2008–2019 гг. 
Вероятностные источники загрязне-
ния: передвижные источники загряз-
нения воздушного бассейна.

В отобранных пробах (табл. 2) по 
скважине № 3 превышений ПДК не на-
блюдалось. По скважинам № 1 и 4 об-
наружено одноразовое превышение. В 
скважине № 2 с 2014 по 2019 г. присут-
ствует регулярное 2-годовое превыше-
ние алюминия.

В скважинах № 1 и № 2 (табл. 3) пре-
вышения никеля не наблюдалось. По 
скважинам № 3 и № 4 было разовое 
превышение никеля в 2010 г. В целом 

тенденция в превышении концентра-
ции никеля в химическом составе под-
земных вод во временном интервале с 
2008 по 2019 г. не наблюдалась.

В табл. 4 по скважине № 3 не выявле-
но превышений хрома. Максимальное 
трёхкратное превышение ПДК наблю-
далось в скважине № 4 по ул. Ветеранов 
труда и составляло 3 ПДК. В остальных 
скважинах № 1 и № 2 замечено однора-
зовое превышение. За последние 7 лет 
превышений по 6-валентному хрому 
не выявлено.

Превышение предельной концен-
трации по свинцу (табл. 5) присутству-
ет везде. В скважине № 4 было зафик-
сировано самое большое превышение 
7,9 ПДК, что примерно в 8 раз больше 
нормы, установленной СанПиН1. По 

1	 Постановление Главного государственного 
санитарного врача РФ от 26.09.2001 №24 «О 
введении в действие санитарных правил». 
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Таблица 2 / Table 2

Значение алюминия в химическом составе подземных вод г. Тюмени (мг/дм3) / 
Amount of aluminum in the chemical composition of underground water in Tyumen 
(mg/dm3)

П
Д

К

Год

ул. 
Ставропольская, 

1б, скв. №1

ул. 50 лет ВЛКСМ, 
104, скв. №2

ул. Мельникайте, 
скв. №3

ул. Ветеранов 
труда, скв. №4

Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш.

0,5

2008 - - - - - - - -
2009 0,22 - 0,64 1,28 0,16 - 1,14 2,28
2010 - - - - - - - -
2011 0,05 - 0,11 - 0,09 - 0,09 -
2012 0,35 - 0,48 - 0,24 - - -
2013 0,121 - 0,39 - 0,21 - 0,116 -
2014 0,56 1,12 1,1 2,2 0,11 - 0,05 -
2015 0,04 - 0,06 - 0,08 - 0,08 -
2016 0,065 - 1,72 3,44 0,03 - 0,03 -
2017 0,18 - 0,5 - 0,027 - 0,02 -
2018 0,48 - 0,54 1,08 0,087 - 0,015 -
2019 1,2 - 0,39 - 0,203 - <0,01 -

Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».

Таблица 3 / Table 3

Значение никеля в химическом составе подземных вод г. Тюмени (мг/дм3) / Amount 
of nickel in the chemical composition of underground water in Tyumen (mg/dm3)

П
Д

К

Год

ул. 
Ставропольская, 

1б, скв. №1

ул. 50 лет ВЛКСМ, 
104, скв. №2

ул. Мельникайте, 
скв. №3

ул. Ветеранов 
труда, скв. №4

Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш.

0,1

2008 - - - - - - - -
2009 0,001 - 0,001 - 0,004 - 0,002 -
2010 0,021 - 0,087 - 0,119 1,19 0,14 1,4
2011 0,077 - - - 0,021 - 0,007 -
2012 0,018 - 0,018 - 0,022 - - -
2013 0,019 - 0,012 - 0,019 - 0,096 -
2014 0,0038 - 0,0093 - 0,0044 - 0,0013 -
2015 <0,001 - 0,0104 - 0,0037 - <0,001 -
2016 0,0077 - 0,03 - 0,035 - 0,0068 -
2017 0,0041 - 0,0076 - 0,014 - 0,0031 -
2018 0,003 - 0,016 - 0,0162 - <0,001 -
2019 0,0125 - 0,022 - 0,0209 - 0,0015 -

Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».
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Таблица 4 / Table 4

Значение хрома (Cr6+) в химическом составе подземных вод г. Тюмени (мг/дм3) / 
Amount of chromium (Cr6+) in the chemical composition of underground water 
in Tyumen (mg/dm3)

П
Д

К Год

ул. 
Ставропольская, 

1б, скв. №1

ул. 50 лет ВЛКСМ, 
104, скв. №2

ул. Мельникайте, 
скв. №3

ул. Ветеранов 
труда, скв. №4

Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш.

0,05

2008 - - - - - - - -
2009 0,003 - 0,004 - 0,02 - 0,02 -
2010 0,02 - 0,018 - 0,05 - 0,15 3
2011 0,077 1,54 - - 0,03 - 0 -
2012 0,02 - 0,055 1,1 0,0075 - - -
2013 0,024 - 0,048 - 0,0071 - 0,044 -
2014 0,0013 - 0,0021 - <0.001 - <0,001 -
2015 0,0053 - 0,0206 - 0,0218 - 0,0087 -
2016 <0,001 - <0,001 - <0,001 - <0,001 -
2017 <0,001 - 0,0012 - <0.001 - <0.001 -
2018 0,0034 - <0,001 - 0,0029 - <0,001 -
2019 0,0019 - <0,001 - <0,001 - <0,001 -
Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».

Таблица 5 / Table 5

Значение свинца (Pb) в химическом составе подземных вод г. Тюмени (мг/дм3) / Amount 
of lead (Pb) in the chemical composition of underground water in Tyumen (mg/dm3)

П
Д

К Год

ул. 
Ставропольская, 

1б, скв. №1

ул. 50 лет ВЛКСМ, 
104, скв. №2

ул. Мельникайте, 
скв. №3

ул. Ветеранов 
труда, скв. №4

Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш.

0,03

2008 0,013 - 0,015 - 0,014 - 0,006 -
2009 0,006 - 0,005 - 0,015 - 0,009 -
2010 0,017 - 0,054 1,8 0,077 2,57 0,237 7,9
2011 0,044 1,47 0,02 - 0,023 - 0,016 -
2012 0,014 - 0,09 3 0,07 2,33 - -
2013 0,012 - 0,032 1,07 0,063 2,10 0,028 -
2014 0,0018 - 0,0018 - 0,0046 - <0,001 -
2015 <0,001 - 0,0039 - 0,0354 1,18 <0,001 -
2016 <0,001 - <0,001 - <0,001 - <0,001 -
2017 0,0002 - 0,0003 - 0,0006 - <0,0002 -
2018 <0,001 - <0,001 - 0,004 - <0,001 -
2019 0,0041 - 0,0024 - 0,0043 - <0,001 -
Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».
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скважине № 3 присутствовало пери-
одическое превышение. Вероятными 
источниками являются выхлопные 
газы автомобилей и высокотемпера-
турные производственные процессы.

По нефтепродуктам (табл. 6) в че-
тырёх скважинах присутствуют пре-
вышения в допустимой концентрации. 
Самая большая концентрация не-
фтепродуктов в городе наблюдается в 
скважине № 3 по ул. 50 лет ВЛКСМ и 
составляет 6,8 ПДК за 2018 г. По сква-
жинам №№ 1, 4 и 5 были разовые пре-
вышения, однако для первой они про-
явились почти в 5-кратном размере.

Утратило силу с 1 марта 2021 г. на основании 
постановлений от 28.01.2021 №2 и 28.01.2021 
№3. Авторами расчёты были произведены 
до отмены СанПиН 2.1.4.1074-01. При этом 
они солидарны с произведённым ужесточе-
нием в 2021 г. Главным санитарным врачом 
требований по нормативам.

В д. Решетникова (табл. 7) были ото-
браны пробы на железо общее и сви-
нец. Железо общее показывает постоя- 
нную динамику превышения уровня 
железа в подземных водах. Свинец в 
период 2008–2011 гг. выявляли почти 
каждый год, но за последние 8 лет не 
было превышений.

В рабочем посёлке Винзили пробы 
не отбирались в 2009–2011 г. (табл. 8). 
Железо общее имеет превышение во 
всех отобранных пробах. Наличие 
хрома наблюдалось в 2008 и 2012 гг., 
но он не превышал предельно допу-
стимую концентрацию. Здесь же было 
замечено большое содержание нефте-
продуктов 30,8 ПДК, что говорит о на-
личии антропогенного воздействия.

В отобранных пробах скважины 
№ 7 с. Лугового определялись свинец 
и железо общее (табл. 9). Отбор проб 
проходил в 2008‑2013 гг. Железо общее 

Таблица 6 / Table 6

Значение нефтепродуктов в химическом составе подземных вод г. Тюмени (мг/дм3) /  
Significance of petroleum products in the chemical composition of underground waters 
in Tyumen (mg/dm3)

П
Д

К

Год

ул. 
Ставропольская, 

1б, скв. №1

ул. 50 лет ВЛКСМ, 
104, скв. №2

ул. Мельникайте, 
скв. №3

ул. Ветеранов 
труда, скв. №4

Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш.

0,1

2008 0,04 - 0,04 - - - 0,2 2
2009 0 - 0 - - - 0 -
2010 0,04 - 0,2 2 0 - 0,04 -
2011 0,046 - 0,016 - 0,15 1,5 0,04 -
2012 - - - - - - - -
2013 0,031 - - - 0,031 - 0,031 -
2014 0,03 - 0,2 2 <0,005 - 0,008 -
2015 <0,05 - 0,12 1,2 0,08 - 0,17 1,7
2016 <0,05 - <0,05 - <0,05 - <0,05 -
2017 0,49 4,9 0,21 2,1 0,015 - 0,012 -
2018 0,034 - 0,68 6,8 0,013 - 0,016 -
2019 0,033 - 0,025 - 0,018 - 0,029 -

Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».
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Таблица 7 / Table 7

Значение химических элементов в составе подземных вод скважины № 5 
д. Решетникова (мг/дм3) / Amount of chemical elements in the composition of 
underground waters of well No. 5 in the village of Reshetnikovo (mg/dm3)

П
Д

К

Год
Свинец (Pb)

ПДК Год
Железо общее

Знач. Превыш. Знач. Превыш.

0,03

2008 0,041 1,37

0,3

2008 30,87 102,90
2009 0,084 2,80 2009 23,47 78,23
2010 0,012 - 2010 13,2 44,00
2011 0,043 1,43 2011 28,6 95,33
2012 0,017 - 2012 0,98 3,27
2013 0,015 - 2013 1,06 3,53
2014 0,016 - 2014 24,6 82,00
2015 0,0107 - 2015 34 113,33
2016 <0,0002 - 2016 24,23 80,77
2017 0,0038 - 2017 3 10,00
2018 <0,001 - 2018 34 113,33
2019 0,0031 - 2019 25,1 83,67

Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».

Таблица 8 / Table 8

Значение химических элементов в составе подземных вод скважины № 6 
р. п. Винзили (мг/дм3) / Amount of chemical elements in the composition of 
underground waters of well No. 6 in the village of Vinzili (mg/dm3)

П
Д

К

Год
Нефтепродукты

ПДК
Хром

ПДК
Железо общее

Знач. Превыш. Знач. Превыш. Знач. Превыш.

0,1

2008 0,02 -

0,05

0,067 1,34

0,3

29,4 98
2009 - - - - - -
2010 - - - - - -
2011 - - - - - -
2012 - - 0,0016 - 0,47 1,57
2013 0,068 - 0,0013 - 0,39 1,30
2014 0,03 - <0,001 - 17,9 59,67
2015 3,08 30,8 0,0012 - 17,38 57,93
2016 <0,05 - <0,001 - 3,37 11,23
2017 0,02 - <0.001 - 18,3 61,00
2018 0,01 - <0,001 - 14,5 48,33
2019 0,041 - <0,001 - 14,2 47,33

Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».



ISSN 2712-7613 Географическая среда и живые системы / Geographical Environment and Living Systems 2021 / № 2

24

имело небольшое превышение, превы-
шения свинца не наблюдалось.

Вероятностные источники 
загрязнения

Таким образом, можно дать анализ 
многолетним данным в разрезе каж-
дой скважины. Считаем данную диф-
ференциацию целесообразной с пози-
ций адресной привязки выявленных 
проблем.

Скважина № 1 (ул. Ставропольская) 
имеет единичные превышения содер-
жания хрома, алюминия, свинца и не-
фтепродуктов, ежегодные по общему 
железу. Вероятные источники − жилые 
здания и станции технического обслу-
живания автотранспорта. 

В скважине № 2 (ул. 50 лет ВЛКСМ, 
104) присутствовало постоянное пре-
вышение по железу общему и пе-
риодичное по алюминию, свинцу и 
нефтепродуктам. Высокий уровень со-

держания нефтепродуктов может быть 
обусловлен присутствием в непосред-
ственной близости АЗС. 

Скважина №3 (ул. Мельникайте) 
имеет превышения по общему желе-
зу, никелю, свинцу и нефтепродуктам. 
Вероятные источники − автодороги, 
АЗС, автосалоны и жилые дома. 

По скважине № 4 (ул. Ветеранов тру-
да) имеются превышения по всем рас-
сматриваемым элементам. Вероятные 
источники: автозаправочная станция, 
крупная автодорога. 

В скважине № 5 (д. Решетникова) 
можно выделить большое содержание 
железа общего и превышение свинцом. 

В скважине № 6 (р. п. Винзили) 
присутствует ежегодное превышение 
по общему железу и разовые превы-
шения по содержанию хрома и свин-
ца. Вероятный источник − близкое 
расположение промышленных объ-
ектов.

Таблица 9 / Table 9

Значение химических элементов в составе подземных вод скважины № 7 с. Луговое 
(мг/дм3) / Significance of chemical elements in the composition of underground waters 
of well No. 7 in the village of Lugovoe (mg/dm3)

П
Д

К

Год
Свинец (Pb)

ПДК Год
Железо общее

Знач. Превыш. Знач. Превыш.

0,03

2008 0,009 -

0,3

2008 0,3 -
2009 0 - 2009 0,6 2,00
2010 0,018 - 2010 0,62 2,07
2011 0,004 - 2011 1,34 4,47
2012 0,0018 - 2012 0,39 1,30
2013 0,0051 - 2013 1,29 4,30
2014 - - 2014 - -
2015 - - 2015 - -
2016 - - 2016 - -
2017 - - 2017 - -
2018 - - 2018 - -
2019 - - 2019 - -

Источник: составлено автором по данным ГУПТО ТЦ «Тюменьгеомониторинг».
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Заключение
По результатам проведённого ана-

лиза можно констатировать ухудшение 
состояние подземных вод в тюменской 
агломерации во времени. Основными 
факторами загрязнения выступают 
объекты предпринимательской дея-
тельности, ориентированные на ло-
кальные рынки охвата. С точки зре-
ния регулирования и возможностей 
современного геоинформационного 
мониторинга могут быть приняты ре-
гиональные управленческие решения, 
существенно снижающие геоэкологи-
ческие риски в контексте современных 
трендов экологического надзора [14, 
с. 15]. На наш взгляд, целесообразно 
внедрить в долгосрочную стратегию 
развития г. Тюмени прогноз развития 
питьевого и хозяйственного водоснаб-
жения агломерации с учётом необхо-
димости проведения оценочных меро-
приятий по химическому составу.

Рациональными также представляю- 
тся решения по информационному 

сопровождению сведений по подзем-
ному водопользованию, что вписы-
вается в канву рассматриваемого фе-
дерального закона об экологической 
информации [3, с. 38]. Тут видны 2 на-
правления:

1)  локальное геоинформационное 
оценочное представление на офици-
альных сайтах администрации города 
и пригородного района сведений по 
площадным характеристикам локаль-
ных территорий;

2)  добровольная публикация пред-
приятиями данных о результатах ло-
кального экологического мониторинга 
подземного водоснабжения. 

Предлагаемые источники информи-
рования востребованы среди горожан, 
для которых проживание в пригороде 
становится залогом комфортного вре-
мяпровождения, что особо усилилось 
во время локдауна и последующего ко-
ронавирусного закрытия границ.

Статья поступила в редакцию 06.04.2021
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МИГРАЦИОННОЕ ДВИЖЕНИЕ СЕЛЬСКОГО НАСЕЛЕНИЯ РЕСПУБЛИКИ 
БАШКОРТОСТАН: АКТУАЛЬНЫЕ ТЕНДЕНЦИИ

Боголюбов А. В., Закиров И. В.

Башкирский государственный университет 
450076, г. Уфа, ул. К. Маркса, д. 3/4, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Проанализировать современные особенности миграционного движения сельского 
населения муниципальных районов Республики Башкортостан (РБ). 
Процедура и методы. Информационной основой исследования являются данные офи-
циальной статистики по сельскому населению муниципальных районов за 10 лет 
(2010–2019 гг.) по количеству прибывших и выбывших мигрантов, а также данные о 
естественном движении для расчёта общего прироста (убыли) населения1. Для оценки 
сравнивалось сальдо миграции в муниципальных районах и экономических подрайонах. 
В результате проведенной оценки выявлялись особенности, различия и сходства между 
экономическими подрайонами и муниципальными районами в динамике миграционного 
движения сельского населения. Оценка велась по экономическим подрайонам региона. 
Сравнительный анализ проводился между подрайонами, а также между муниципальны-
ми районами в пределах подрайонов. В работе использовались методы: описательный, 
сравнительно-географический, статистический и картографический.
Результаты. Выявлены основные тенденции в миграционном движении сельского на-
селения. В большинстве районов Республики Башкортостан отмечается постоянная ми-
грационная убыль сельского населения в рассматриваемый период. Постоянный мигра-
ционный прирост отмечается только в 3-х из 54 муниципальных районов. Наибольшая 
миграционная убыль наблюдается в экономических подрайонах, расположенных на се-
вере региона, а также в Западном экономическом подрайоне. Миграционный прирост 
сельского населения чаще всего отмечался в Центральном экономическом подрайоне. 
Расположение в пределах подрайона столицы играет решающую роль на миграцион-

©  CC BY Боголюбов А. В., Закиров И. В., 2021.
1	 Население Республики Башкортостан // Территориальный орган Федеральной службы го-

сударственной статистики по Республике Башкортостан: [cайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/
folder/25491 (дата обращения: 21.02.2021).
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ные процессы в подрайоне и муниципальных районах. Во всех районах, прилегающих 
к Уфимскому району, в отдельные годы был прирост численности сельского населения. 
Сельское население чаще всего покидало районы по экономическим причинам. В заклю-
чении статьи сделаны выводы о современных особенностях и трендах миграционного 
движения сельского населения муниципальных районов Республики Башкортостан.
Теоретическая и/или практическая значимость. Выявлены основные особенности мигра-
ционного движения сельского населения в рассматриваемый период. Результаты иссле-
дования можно использовать при принятии стратегий, концепций и программ социально-
экономического развития региона.

Ключевые слова: миграция, миграция населения, сальдо миграции, сельское население, 
Республика Башкортостан

MIGRATION OF RURAL POPULATION IN THE REPUBLIC 
OF BASHKORTOSTAN: CURRENT TRENDS

A. Bogolyubov, I. Zakirov

Bashkir State University 
ul. K. Marksa 3/4, 450076 Ufa, Russian Federation

Abstract
Aim. We analyze the current trends of migration of the rural population in the municipal districts 
of the Republic of Bashkortostan. 
Methodology. The information basis of the study is the data of official statistics on the rural 
population of municipal districts for 10 years (from 2010 to 2019) with regard to the number 
of migrants who arrived and left, as well as data on natural movement to calculate the total 
population growth (loss). For the assessment, the migration balance in municipal districts and 
economic subdistricts is compared. The assessment is conducted for the economic subdistricts 
of the region. Comparisons are performed within and between subdistricts.
Results. The main trends in the migration of the rural population are identified. In most regions 
of the Republic of Bashkortostan, there is a constant migration decline in the population during 
the time period under consideration. Only 3 out of 54 municipal districts show a constant 
increase in migration. The greatest migration decline is observed in the economic subdistricts 
located in the north of the region, as well as in the Western Economic Subdistrict. Migration 
growth is most often observed in the Central Economic Subdistrict. The location near the capital 
affects the migration situation in the municipal districts. In all areas adjacent to the Ufa district, 
there is an increase in the population in some years. The rural population most often leaves the 
districts for economic reasons. A conclusion is made about the current features and trends of 
the migration movement in the municipal districts of the Republic of Bashkortostan.
Research implications. The main features of migration of the rural population in the period under 
consideration are revealed. The results of the study can be used in the adoption of strategies, 
concepts and programs for the socio-economic development of the region.

Keywords: migration, population migration, migration balance, rural population, Republic of 
Bashkortostan
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Введение
Республика Башкортостан – круп-

нейшая по численности населения ре-
спублика в Российской Федерации. На 
1 января 2021 г. в регионе проживало 
4 013,8 тыс. человек, из них 1 502,8 тыс. 
– в сельской местности (около 37% 
населения)1. Башкирия является тре-
тьим субъектом РФ по абсолютной 
численности сельского населения. Она 
входит в число регионов в России с 
высокой долей сельского населения. 
Регион состоит из 54 муниципальных 
районов, которые различаются по 
многим социально-экономическим и 
географическим факторам. Часть из 
них имеет в своём составе городские 
поселения, но большинство районов 
являются чисто сельскими.

Актуальность темы исследования 
обусловлена недостаточной изученно-
стью процессов, происходящих в сель-
ской местности: оттока сельского на-
селения в города, деградации сельской 
местности в России (сравнительно вы-
сокая безработица, относительно низ-
кое качество жизни, маргинализация 
населения). Статья призвана ответить 
на вопросы: на сколько остры данные 
проблемы на современном этапе раз-
вития в Республике Башкортостан и 
какова их территориальная дифферен-
циация?

Урбанизационные процессы игра-
ют важную роль в демографическом и 
социально-экономическом развитии 
Башкортостана. «Урбанизация – это 
процесс концентрации населения в 
городах, повышения их роли в соци-

1	 Предварительная оценка численности посто-
янного населения на 1 января 2021 года и в 
среднем за 2020 год // Росстат: [сайт]. URL: htt-
ps://rosstat.gov.ru/folder/12781?print=1 (дата 
обращения: 21.02.2021).

ально-экономическом развитии обще-
ства, распространения городского об-
раза жизни на всю сеть населённых 
мест»2. 

В пределах республики в основном 
население стремится в наиболее круп-
ные города региона – Уфу, Стерлитамак, 
Нефтекамск и Октябрьский [1; 6]. 
Вместе с тем в регионе наблюдается про-
цесс субурбанизации, что также отра-
жается на численности сельского насе-
ления. Субурбанизация – процесс роста 
и развития пригородной зоны крупных 
городов, в результате чего происходит 
формирование городских агломераций 
[9]. В Башкортостане такой процесс 
характерен для Уфимской и Салават-
Стерлитамакской агломераций.

В последнее десятилетие динамика 
социально-экономического развития 
региона была разнонаправленной в 
разные периоды, что также отража-
лось на естественном и миграционном 
движениях населения республики [3; 
4]. Оценка миграционного движе-
ния населения территории важна при 
планировании и геодемографическом 
прогнозировании [4]. 

В данном исследовании мы прове-
дём оценку миграционного движения 
сельского населения Башкортостана в 
2010–2019 гг. по экономическим под-
районам и его влияния на общий при-
рост (убыль) населения для дальней-
шего стратегического планирования 
развития территории.

При анализе миграции населения 
имеются определённые трудности, 
связанные с тем, что официальная 
статистика не всегда отражает реаль-

2	 Большая российская энциклопедия: [сайт]. 
URL: https://bigenc.ru/geography/text/4700882 
(дата обращения: 21.02.2021).
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ную картину, т. к. учитывает только 
регистрацию прибытия и выбытия 
населения (без учёта нелегальных ми-
грантов). В рамках исследования ис-
пользованы только официальные дан-
ные статистической службы региона 
[10].

Некоторые муниципальные райо-
ны имеют в своём составе городские 
поселения, население которых не учи-
тывалось в рамках данного исследо-
вания. Кроме того, ввиду отсутствия 
оперативной статистики, также не 
учитывались данные о сельском насе-
лении городских округов и городских 
поселений в тех случаях, где оно име-
ется в составе. Таким образом данное 
исследование охватывает сельское на-
селение 54 муниципальных районов 
Республики Башкортостан по эконо-
мическим подрайонам.

Для исследования было использова-
но экономическое районирование РБ 
М. Н. Исянбаева, который выделяет в 
регионе 7 экономических подрайонов: 
Северо-Западный, Северный, Северо-
Восточный, Центральный, Западный, 
Южный и Уральский [2; 5]. Оценка ве-
лась отдельно по каждому подрайону 
республики. Для оценки учитывалось 
направление динамики миграционно-
го и общего прироста (убыли) насе-
ления. В таблицах, приведённых в ра-
боте, миграционный прирост (убыль) 
отмечен как МП(У), общий прирост 
– ОП(У). Прирост населения обозна-
чен знаком «+», а убыль – знаком «-». 
Сальдо миграции (МС) рассчитыва-
лось как разница между количеством 
прибывших (П) и выбывших (В) ми-
грантов за год [8]. Формула для расчё-
та (1):

MC = П – В			   (1)

Если показатель положительный, то 
наблюдается миграционный прирост 
населения, если отрицательный – ми-
грационная убыль.

Миграционные процессы 
в Республике Башкортостан 

в 2010–2019 гг.
Миграционные процессы всегда 

влияли на социально-экономическое 
развитие сельской местности в ре-
спублике. В советское время сель-
ские населённые пункты выступали 
донором, поставляющим население 
и рабочую силу в города Башкирии, 
других регионов России и союзных 
республик. После недолгой паузы – в 
начале 1990-х гг. – отток населения 
из сельской местности продолжил-
ся в современной России [12; 13]. Это 
объясняется не только естественны-
ми урбанизационными процессами, 
но и значительным экономическим 
кризисом агропромышленного ком-
плекса, ухудшением социальных ус-
ловий в сельской местности. С 2011 г. 
сальдо миграции сельского населения 
Республики Башкортостан стало по-
стоянно отрицательным, произошла 
интенсификация миграционных пото-
ков (табл. 1). Далее проведём террито-
риальный анализ миграционного дви-
жения сельского населения.

Северо-Западный подрайон. В со-
став данного подрайона входят 6 
районов (табл. 2), и название района 
соответствует его географическому 
положению. В пределах подрайона на-
ходятся 3 города: Нефтекамск, Янаул и 
Агидель.

В 2010-е гг. в данном подрайоне в 
основном наблюдался миграционный 
отток населения, что также является 
фактором общей убыли населения. Во 
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Таблица 1 / Table 1
Миграция сельского населения Республики Башкортостан, чел. / Migration of rural 
population in the Republic of Bashkortostan, people

Подрайоны
2010 г. 2019 г.

Прибытие Выбытие Сальдо 
миграции Прибытие Выбытие Сальдо 

миграции
Северо-Западный 2815 3734 -919 4688 6161 -1473
Северный 1143 1785 -642 2613 3188 -575
Северо-Восточный 2425 3277 -852 4576 5476 -900
Центральный 7007 6346 661 17538 14776 2762
Западный 8877 10707 -1830 16236 20266 -4030
Южный 6042 6821 -779 10450 12027 -1577
Уральский 4977 5582 -605 6299 9390 -3091
Республика 
Башкортостан

92076 91515 561 139252 144758 -5506
22,6‰ 22,5‰ 0,1‰ 34,5‰ 35,8‰ -1,3‰

Источник: по данным Территориального органа  
Федеральной службы государственной статистики по Республике Башкортостан: 

[сайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/folder/25491 (дата обращения: 21.02.2021).

Таблица 2 / Table 2
Миграционный и общий прирост (+) или убыль (-) в Северо-Западном 
экономическом подрайоне Республики Башкортостан в 2010–2019 гг. / Migration and 
total increase (+) or decrease (-) in the North-West Economic Subdistrict of the Republic 
of Bashkortostan in 2010–2019

Районы Показа-
тель 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Балтачевский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Бураевский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Калтасинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Краснокамский
МП(У) - + + - + + + - - -
ОП(У) - - + - + - - - - -

Татышлинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Янаульский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Северо-Запад-
ный подрайон

МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Источник: по данным Территориального органа  
Федеральной службы государственной статистики по Республике Башкортостан: 

[сайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/folder/25491 (дата обращения: 21.02.2021).
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всех районах, кроме Краснокамского 
в 2010–2019 гг., статистика ни разу не 
отмечает ни миграционного, ни обще-
го прироста численности населения. 
В Краснокамском районе, в пределах 
которого находится г. Нефтекамск, в 
2011–2016 гг. численность прибывших 
оказывалась больше выбывших, но 
только в 2012 и 2014 г. был отмечен об-
щий прирост численности населения. 

В целом, в данном экономическом под-
районе наблюдаются миграционная 
убыль и сокращение сельского населе-
ния.

Северный подрайон. В состав дан-
ного подрайона входит наименьшее 
количество районов – всего 3 (табл. 3). 
Кроме того, это один из двух подрайо-
нов, что не имеют в своём составе го-
родского населения.

Таблица 3 / Table 3

Миграционный и общий прирост (+) или убыль (-) в Северном экономическом 
подрайоне Республики Башкортостан в 2010–2019 гг. / Migration and total increase (+) 
or decrease (-) in the Northern Economic Subdistrict of the Republic of Bashkortostan in 
2010–2019

Районы Пока-
затель 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Аскинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Караидельский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Нуримановский
МП(У) - - + - - + - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Северный подрайон
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Источник: по данным Территориального органа  
Федеральной службы государственной статистики по Республике Башкортостан: 

[сайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/folder/25491 (дата обращения: 21.02.2021).

Сальдо миграции было отрицатель-
ным во всех районах почти весь рас-
сматриваемый временной промежуток. 
Только в Нуримановском, наиболее 
близком к столице из трёх районов и 
имеющим значительный туристский 
потенциал, в 2012 и 2015 гг. наблюдал-
ся миграционный прирост, который не 
оказал влияния на общую убыль насе-
ления. Численность населения подрай-
она постоянно сокращалась.

Северо-Восточный подрайон распо-
ложен на северо-востоке республики 

и включает в себя 5 муниципальных 
районов (табл. 4). Наряду с северным 
подрайоном здесь не имеется город-
ских поселений или городских окру-
гов.

Как и в других подрайонах, распо-
ложенных на севере Башкортостана, 
для большинства районов харак-
терна миграционная убыль на-
селения. Постоянной она являет-
ся в Белокатайском, Кигинском и 
Салаватском районах. В Мечетлинском 
районе только в 2019 г. наблюдался ми-
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грационный прирост населения, но 
это не привело к росту численности 
населения района. Только в Дуванском 
районе в 2016 и 2017 гг. численность 
прибывшего населения превысила 
численность выбывшего, и был от-

мечен общий прирост населения, а в 
2010, 2012, 2015 гг.за счёт естественно-
го движения численность населения 
также выросла. Для данного подрайо-
на также характерна миграционная и 
общая убыль населения.

Таблица 4 / Table 4

Миграционный и общий прирост (+) или убыль (-) в Северо-Восточном 
экономическом подрайоне Республики Башкортостан в 2010–2019 гг. / Migration and 
total increase (+) or decrease (-) in the North-East Economic Subdistrict of the Republic of 
Bashkortostan in 2010–2019

Районы Пока-
затель 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Белокатайский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Дуванский
МП(У) - - - - - - + + - -
ОП(У) + - + - - + + + - -

Кигинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Мечетлинский
МП(У) - - - - - - - - - +
ОП(У) - - - - - - - - - -

Салаватский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Северо-Восточный 
подрайон

МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Источник: по данным Территориального органа  
Федеральной службы государственной статистики по Республике Башкортостан: 

[сайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/folder/25491 (дата обращения: 21.02.2021).

Центральный подрайон, как следу-
ет из названия, занимает центральное 
положение в Башкирии и включает в 
себя 9 районов (табл. 5). В состав под-
района входят 3 города (Уфа, Бирск и 
Благовещенск) и 1 посёлок городского 
типа (Чишмы).

Центральное положение подрайона 
и нахождение столицы региона в его 
составе серьёзно влияет на демогра-
фическую ситуацию в нём. В 2-х рай-
онах (Уфимском и Иглинском) в тече-

ние всего рассматриваемого периода 
наблюдался как миграционный, так и 
общий прирост населения. Это объя- 
сняется положением данных районов 
относительно столицы региона – про-
цессом субурбанизации в Уфимской 
агломерации.

Во всех районах, которые напря-
мую граничат с Уфимским районом, 
в 2010–2019 гг. хотя бы раз был отме-
чен миграционный и общий прирост 
населения. В остальных районах на-
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Таблица 5 / Table 5

Миграционный и общий прирост (+) или убыль (-) в Центральном экономическом 
подрайоне Республики Башкортостан в 2010–2019 гг. / Migration and total increase (+) 
or decrease (-) in the Central Economic Subdistrict of the Republic of Bashkortostan in 
2010–2019

Районы Пока-
затель 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Архангельский
МП(У) - - - - - - + - + -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Бирский
МП(У) + - - - - = - - - -
ОП(У) + - - - - - - - - -

Благовещенский
МП(У) + - - - - - - - - -
ОП(У) + - - - - - - - - -

Иглинский
МП(У) + + + + + + + + + +
ОП(У) + + + + + + + + + +

Кармаскалинский
МП(У) - - - - + + + - - -
ОП(У) - - - - - + + - - -

Кушнаренковский
МП(У) - - - - - + + - - -
ОП(У) - - - - - + + - - -

Мишкинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Уфимский
МП(У) + + + + + + + + + +
ОП(У) + + + + + + + + + +

Чишминский
МП(У) - - + - + - - + - -
ОП(У) - - + - + - - + - -

Центральный 
подрайон

МП(У) + + + + + + + + + +
ОП(У) - - - - - - - - - -

Источник: по данным Территориального органа  
Федеральной службы государственной статистики по Республике Башкортостан: 

[сайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/folder/25491 (дата обращения: 21.02.2021).

блюдался отток населения большую 
часть рассматриваемого периода. Ни 
одного случая миграционного и обще-
го прироста по итогам года не было в 
Мишкинском районе, который явля-
ется самым северным, сравнительно 
отсталым в социально-экономическом 
отношении и не граничит с Уфимским 
районом. По сравнению с другими под-
районами, наилучшая миграционная 

ситуация наблюдается именно в этом 
подрайоне, но численность сельского 
населения здесь также сокращается.

Западный подрайон включает в себя 
наибольшее количество муниципаль-
ных районов – 14 (табл. 6). В составе 
подрайона есть 5 городов (Белебей, 
Давлеканово, Дюртюли, Туймазы и 
Октябрьский) и 1 посёлок городского 
типа (Приютово).
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Таблица 6 / Table 6

Миграционный и общий прирост (+) или убыль (-) в Западном экономическом 
подрайоне Республики Башкортостан в 2010–2019 гг. / Migration and total increase (+) 
or decrease (-) in the Western Economic Subdistrict of the Republic of Bashkortostan in 
2010–2019

Районы Пока-
затель 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Альшеевский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Бакалинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Белебеевский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Бижбулякский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Благоварский
МП(У) = - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Буздякский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Давлекановский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Дюртюлинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Ермекеевский
МП(У) - - - - - - - - + +
ОП(У) - - - - - - - - - -

Илишевский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Миякинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Туймазинский
МП(У) + - + + - + + + - -
ОП(У) - - + + - - + + - -

Чекмагушевский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Шаранский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Западный подрайон
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Источник: по данным Территориального органа  
Федеральной службы государственной статистики по Республике Башкортостан: 

[сайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/folder/25491 (дата обращения: 21.02.2021).
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Для сельского населения данного 
подрайона характерна миграционная и 
общая убыль населения. В рассматри-
ваемый период во всех районах отме-
чен отток населения. В Туймазинском 
районе в разные годы наблюдался ми-
грационный прирост населения, но 
лишь в 2012, 2013, 2016 и 2017 гг. он 
приводил к росту численности насе-
ления. В Ермекеевском районе в 2018–
2019 гг. отмечался миграционный при-

рост населения, который не приводил 
к увеличению численности населения 
района. В целом, миграционная ситу-
ация в Западном подрайоне республи-
ки повторяет ситуацию в других под-
районах Башкортостана, и здесь также 
происходит сокращение численности 
сельского населения.

Южный подрайон включает в себя 
10 районов (табл. 7). Также в со-
став подрайона входят 5 городов: 

Таблица 7 / Table 7
Миграционный и общий прирост (+) или убыль (-) в Южном экономическом 
подрайоне Республики Башкортостан в 2010–2019 гг. / Migration and total increase (+) 
or decrease (-) in the Southern Economic Subdistrict of the Republic of Bashkortostan in 
2010–2019

Районы Пока-
затель 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Аургазинский
МП(У) - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Гафурийский
МП(У) - - - - - - - - - +
ОП(У) - - - - - - - - - +

Зианчуринский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Ишимбайский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Кугарчинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Куюргазинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Мелеузовский
МП(У) - - - - + + - - - -
ОП(У) - - - - + - - - - -

Стерлибашевский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Стерлитамакский
МП(У) + + + + + + + + + +
ОП(У) + + + + + + + + + +

Федоровский
МП(У) - - - + - + - - - -
ОП(У) - - - + - + - - - -

Южный подрайон МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Источник: по данным Территориального органа  
Федеральной службы государственной статистики по Республике Башкортостан: 

[сайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/folder/25491 (дата обращения: 21.02.2021).
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Ишимбай, Кумертау, Мелеуз, Салават 
и Стерлитамак.

Миграционная ситуация в 2010–
2019 гг. была здесь различной. В 
Стерлитамакском районе, где распо-
ложен второй по численности населе-
ния г. Стерлитамак, миграционный и 
общий прирост населения наблюдался 
весь рассматриваемый период. Кроме 
этого в Гафурийском районе в 2019 г., 
в Мелеузовском в 2014–2015 гг. и в 
Федоровском районе в 2013 и 2015 гг. 
отмечено превышение числа прибыв-
шего населения над выбывшим, что 
было одним из факторов увеличения 
численности населения районов в дан-
ные годы.

В остальных районах в 2010–2019 гг. 
численность населения продолжила 
сокращаться в т. ч. и за счёт мигра-
ционной убыли населения. Таким об-
разом, в южном подрайоне наблю-
дается ситуация, схожая с другими 
подрайонами, но имеется один район 
с положительной динамикой, обу-
словленной притяжением населения 

Салават-Стерлитамакской агломера-
цией как точки роста.

Для данного района характерна 
миграционная убыль сельского на-
селения. В Баймакском и Белорецком 
районах в 2010–2019 гг. ни разу не 
был отмечен миграционный и общий 
прирост населения, а в других райо-
нах численность прибывшего населе-
ния была больше выбывшего только 
в некоторые годы. Это происходило 
в Абзелиловском и Учалинском рай-
оне в 2010–2011 гг. и в Зилаирском 
районе в 2018 г. В Бурзянском райо-
не, несмотря на отрицательное сальдо 
миграции, благодаря естественному 
приросту в 2015–2019 гг. численность 
населения увеличилась. Если же брать 
подрайон в целом, то здесь наблюдает-
ся сокращение численности сельского 
населения.

Уральский подрайон имеет в сво-
ём составе 7 муниципальных рай-
онов (табл. 8). В его состав также 
входят 5 городов: Баймак, Белорецк, 
Межгорье, Сибай и Учалы.

Таблица 8 / Table 8 

Миграционный и общий прирост (+) или убыль (-) в Уральском экономическом 
подрайоне Республики Башкортостан в 2010–2019 гг. / Migration and total increase (+) 
or decrease (-) in the Ural Economic Subdistrict of the Republic of Bashkortostan 
in 2010–2019

Районы Пока-
затель 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Абзелиловский
МП(У) + + - - - - - - - -
ОП(У) + - - - - + + - + -

Баймакский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Белорецкий
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Бурзянский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) + - - - - + + - + +
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Зилаирский
МП(У) - - - - - - - - + -
ОП(У) - - - - - - - - + -

Районы Пока-
затель 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Учалинский
МП(У) + + - - - - - - - -
ОП(У) + - - - - - - - - -

Хайбуллинский
МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) + - - - - - - - - -

Уральский 
подрайон

МП(У) - - - - - - - - - -
ОП(У) - - - - - - - - - -

Источник: по данным Территориального органа Федеральной службы государственной 
статистики по Республике Башкортостан: [сайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/folder/25491 
(дата обращения: 21.02.2021).

Заключение
Произведённый анализ миграцион-

ного движения сельского населения 
Республики Башкортостан в 2010–
2019 гг. позволяет сделать следующие 
выводы.

1.  Во всех экономических подрайо-
нах Республики Башкортостан в дан-
ный временной период происходило 
сокращение численности сельского на-
селения, одним из главных факторов ко-
торого являлась миграционная убыль. 
Численность сельского населения РБ 
сокращается, что обусловлено процес-
сом урбанизации и социально-экономи-
ческими причинами, но в регионе доля 
сельского населения и его абсолютная 
численность остаётся высокой.

2.  Из 54 районов Республики 
Башкортостан постоянный миграци-
онный и общий прирост сельского на-
селения наблюдался в 3-х: Уфимском, 
Иглинском и Стерлитамакском 
(рис. 1). Это обусловлено расположе-
нием вокруг крупнейших городов ре-
гиона и процессом субурбанизации. 
Сельские населённые пункты, распо-
ложенные в урбанизированной зоне, 

сами становятся центрами притяже-
ния населения.

3.  Наилучшая миграционная ситуа-
ция среди сельского населения наблю-
далась в Центральном подрайоне, что 
обусловлено его географическим поло-
жением и наличием столичного горо-
да в составе. Наихудшая ситуация – в 
Северном подрайоне, где численность 
населения сокращалась во всех муни-
ципальных районах.

4.  Во всех районах, граничащих с 
Уфимским районом, хотя бы один год 
наблюдался миграционный или об-
щий прирост населения, а в некоторых 
районах, имеющих в составе городское 
население, данные процессы также на-
блюдались. В остальных случаях име-
ли место лишь единичные случаи при-
роста населения.

5.  В настоящее время обоснован-
но говорят о деградации сёл в России. 
Закрытие многих сельскохозяйствен-
ных предприятий, сосредоточение 
сельскохозяйственных производств в 
крупных модернизированных агрохол-
дингах, изменение специализации сель-
ского хозяйства на менее трудоёмкие 

Окончание таблицы 8
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Рис. 1 / Fig. 1. Миграционная ситуация в районах Республики Башкортостан в 2010–
2019 гг. / Migration situation in the regions of the Republic of Bashkortostan in 2010–2019

Источник: по данным Территориального органа Федеральной службы государственной 
статистики по Республике Башкортостан: [сайт]. URL: https://bashstat.gks.ru/folder/25491 

(дата обращения: 21.02.2021).
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отрасли привели к усилению трудовой 
миграции из села. Особенно «сильный 
удар» сельским населённым пунктам в 
РБ нанесла так называемая «оптимиза-
ция», когда было закрыто множество 
учреждений здравоохранения, образо-
вания, отменены рейсовые маршруты 
транспорта в сёла [11]. В результате, 
например, зафиксирован рост случаев 
смерти и рождения детей в автомоби-
лях скорой медицинской помощи [7].

Депопуляция сельского населения в 
Республике Башкортостан, в одном из 
самых развитых в аграрном отноше-
нии регионов России, подтверждает 
факт деградации сельской местности, 

продолжающейся уже несколько де-
сятилетий. Для предотвращения вы-
мирания сёл необходимо не только 
принятие кардинальных мер в виде 
разработок национальных проектов, 
стратегий, программ (что уже делает-
ся), но и их эффективная реализация 
со стопроцентным финансированием. 
Ведь сельская местность имеет не толь-
ко большое значение для устойчивого 
развития как источник продоволь-
ствия и ресурсов, пункты освоения 
территорий, расселения и рекреации, 
но и является «душой» России.

Статья поступила в редакцию 15.03.2021
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ГЕОКУЛЬТУРНЫЕ ОСОБЕННОСТИ ЭТНИЧЕСКОГО ВЗАИМОДЕЙСТВИЯ 
В ЦЕНТРАЛЬНЫХ РАЙОНАХ СТАВРОПОЛЬСКОГО КРАЯ
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Аннотация
Цель. Выявить геокультурные особенности этнического взаимодействия в центральных 
районах Ставропольского края.
Процедура и методы. Выявление современной этнокультурной ситуации в регионе прово-
дилось на основе комплекса социологических и статистических методов. 
Результаты. В работе рассмотрены геокультурные аспекты этнического взаимодействия 
в центральных районах Ставропольского края. В связи с переходным, неустойчивым со-
стоянием этнокультурных сообществ региона возникла необходимость выявить, описать 
и проанализировать проблемы воспроизводства традиционных элементов культуры, эт-
нокультурного взаимодействия и в целом современных геокультурных процессов в цен-
тральных районах Ставропольского края. 
Теоретическая и/или практическая значимость. Результаты данной работы вносят вклад 
в развитие региональных культурно-географических исследований межэтнического вза-
имодействия и могут быть использованы для оптимизации региональной политики по 
организации мониторинга этнокультурных процессов, сохранения и воспроизводства 
уникального культурного и природного наследия региона.1

Ключевые слова: этнос, культурный ландшафт, этнокультурное районирование, этнокуль-
турный ландшафт, этноконтактные зоны, геокультурное пространство, Ставропольский 
край, межэтническое взаимодействие

GEOCULTURAL CHARACTERISTICS OF ETHNIC INTERACTION 
IN CENTRAL REGIONS OF STAVROPOL KRAI

Yu. Boyko

Regional Center of Ecology, Tourism and Local History 
ul. Lermontova 148, 355004 Stavropol, Russian Federation

Abstract
Aim. The purpose is to identify the geocultural features of ethnic interaction in the central re-
gions of the Stavropol Krai.
Methodology. The identification of the current ethno-cultural situation in the region is carried out 
on the basis of a set of sociological and statistical methods. Sociological research is conducted 
in view of the need to supplement and confirm the reliability of the available statistical data.
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Results. The paper considers the geocultural aspects of ethnic interaction in the central regions 
of the Stavropol Krai. In connection with the transitional, unstable state of the ethno-cultural 
communities of the region, we have identified, described and analyzed the problems of repro-
duction of traditional elements of culture, ethno-cultural interaction and, in general, modern 
geocultural processes in the central regions of the Stavropol Krai.
Research implications. The results of this work contribute to the development of regional cul-
tural and geographical studies of interethnic interaction, and can be used to optimize regional 
policy on the organization of monitoring of ethno-cultural processes, the preservation and re-
production of the unique cultural and natural heritage of the region.

Keywords: ethnos, cultural landscape, ethno-cultural zoning, ethno-cultural landscape, ethno-
contact zones, geocultural space, Stavropol Krai, interethnic interaction

Введение
Центральные районы 

Ставропольского края по истори-
ко-культурным, хозяйственным и 
природным характеристикам имеют 
особые черты и особенности разви-
тия. Актуальность настоящего иссле-
дования определяется тем, что этот 
исторически сложившийся регион 
крестьянского русско-украинского 
заселения на протяжении последних 
десятилетий испытывает существен-
ную этнокультурную трансформацию, 
связанную с миграционным притоком 
северо-кавказских этносов. В системе 
этнокультурного районирования это 
– Центральный округ Предкавказской 
крестьянской провинции [3; 4]. 

Это территория первоначаль-
ного крестьянского заселения 
Предкавказья, появление которой свя-
зано с указом Екатерины II о создании 
укреплений по Азово-Моздокской 
линии с типичной долинно-балоч-
ной системой расселения. Данная 
область приурочена к лесостепям 
Ставропольской возвышенности, где 
сформировалось развитое земледель-
ческо-животноводческое хозяйство с 
незначительным преобладанием зем-
леделия [5]. 

Это наиболее приподнятая цен-
тральная часть Ставропольской воз-
вышенности с преобладанием южно-
великорусских говоров и смешанным 
украинско-великорусским этническим 
субстратом. Характеризуется перво-
начальным казачьим заселением в 
конце XVII – первой половине XIX в. 
вдоль Черкасского тракта и даль-
нейшей его сменой на крестьянское. 
Первопоселенцы принадлежали преи-
мущественно к крестьянам-однодвор-
цам, великороссам, переселившимся 
на Ставрополье из центральных губер-
ний России (Воронежской, Курской, 
Тамбовской) [2]. Отдельные насе-
ленные пункты являлись действу-
ющими казачьими редутами и кре-
постями (Ставрополь, Бешпагир, 
Сергиевское). В 30-х гг. XIX в. про-
исходит перевод крестьянского на-
селения в казачье сословие, а после 
окончания Кавказской войны в 60–
70-е гг. XIX в. опять в гражданское. В 
Центральный округ входят Ташлянско-
Егорлыкский, Прикалауский, Калауско-
Буйволинский, Нижнекалаусский и 
Карамык-Верхнекалаусский этнокуль-
турные ландшафтные районы, кото-
рые различаются временем и историей 
формирования, своеобразием этно-
культурного субстрата, природных 
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ландшафтов и хозяйственного освое-
ния. 

В системе этноконтактных зон 
(ЭКЗ) Северо-Кавказского региона 
большая часть центрального района – 
это Прикумская этноконтактная зона 
(Александровский, Благодарненский, 
Буденовский, Новоселицкий, 
Советский районы) – динамичная 
и относительно комплиментарная, 
но не ярко выраженная. Территория 
Прикумской ЭКЗ формировалась в 
районе смешанного великорусско-
украинского расселения с вкраплени-

ями иноэтнических культур (армян-
ской, немецкой и др.). К настоящему 
времени растёт контрастность ЭКЗ за 
счёт увеличения роли в её  структуре 
преимущественно представителей се-
веро-кавказских этносов [1; 3]. 

Главными акторами межэтниче-
ского взаимодействия в центральных 
районах Ставропольского края явля-
ются народы, исторически сформиро-
вавшие этнокультурные особенности 
региона: русско-украинское население 
и представители кавказских этносов 
(табл. 1).

Таблица 1 / Table 1

Численность населения наиболее многочисленных национальностей в центральных 
районах Ставропольского края (Александровский, Благодарненский, Буденновский, 
Ипатовский, Курский, Новоселицкий, Петровский, Советский, Степновский) / 
Population of the most numerous nationalities in the central regions of the Stavropol 
Krai (Aleksandrovsky, Blagodarnensky, Budennovsky, Ipatovsky, Kursky, Novoselitsky, 
Petrovsky, Sovetsky, Stepnovsky)
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Русские как основной по численно-
сти народ Ставропольского края (80,9% 
проживающих) определяют этнокуль-
турную ситуацию и являются актив-
ными участниками социально-эконо-
мических и политических процессов. 
Они активно контактируют с горскими 
и кочевыми народами региона, а также 
с национальными общинами и диаспо-
рами. Русская культура в данном случае 
является реферирующей, доступной и 
составляет основу для формирования 
и утверждения общерегиональной и 
общероссийской идентичностей [6; 8].

При этом особенности геокультур-
ного пространства региона и состо-
яние межэтнических отношений на 
современном этапе всё больше опреде-
ляются ранее описанными изменения-
ми в этнической структуре.

Геокультурные особенности 
региона

Изучение геокультурных особенно-
стей региона проводилось на основе 
анкетирования населения региона в 
течение 2018–2019 гг. Нас интересова-

ли межэтнические отношения на меж-
личностном и межгрупповом уровнях. 
Были рассмотрены степень укоренён-
ности и религиозности жителей, по-
казатели трудовой занятости, сохра-
нение и знание традиций, обычаев, 
фольклора, песенного, танцевального 
творчества, традиционной кухни, род-
ного языка, отношения респондентов 
к смешенным бракам, наличию друзей 
с представителями других националь-
ностей, проявлению межэтнических 
конфликтов. Другой блок вопросов 
помог рассмотреть характер включе-
ния инноваций в культуру отдельных 
этносов в городской и сельской мест-
ности (использование современной 
техники, ресурсов интернета, формы и 
виды проведения досуга и т. д.).

Объектом настоящего исследо-
вания послужило сельское и город-
ское население центральных райо-
нов Ставропольского края (68% и 
32% соответственно). Количество 
опрошенных составило 210 человек. 
Этнический состав респондентов края 
представлен на рис. 1.
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края / Ethnic composition of respondents in the central districts of the Stavropol Krai
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Русские составили 24% респонден-
тов, 76% – другие этнические группы.

В центральной части 
Ставропольского края среди опро-
шенного населения представлены 
районы: Александровский – 12 чело-
век (5,7% населения от всех опрошен-
ных), Благодарненский – 20 респон-
дентов (9,5%), Буденовский – 23 (11%), 
Ипатовский – 38 (18,1%), Курский – 
24 (11,4%), Петровский – 50 (23,8%), 
Советский – 22 (10,5%), Степновский 
– 21 (10%).

Объектом исследования послужи-
ло взрослое население от 25 до 59 лет. 
Большая часть респондентов имеет 
возраст 25–40 лет (42,3%), далее следу-
ет категория 40–50 лет (29,8%) и опро-
шенные свыше 50 лет (27,9%).

Распределение выборки по сферам 
деятельности характеризуется следую-
щими данными: 

1)  работники образования – 44,8%; 
2)  сельское хозяйство – 13,8%; 
3)  сфера обслуживания – 13,3%; 
4)  торговля 11%; 
5)  транспорт, медицина, культура, 

промышленное производство и др. – 
17,1% жителей.

Степень укоренённости жителей 
определяется количеством лет про-
живания предков в данных населён-
ных пунктах. Она показала, что у 35% 
респондентов предки проживают до 
50 лет. Среди них представлены в ос-
новном жители Благодарненского и 
Петровского районов (турки, даргин-
цы, туркмены, русские). Более 100 лет 
проживают на данной территории 33% 
семей опрошенных.

Из занятий опрошенного местного 
населения на I месте огородничество 
(72%), на II месте – животноводство 
(59%). Жители центральных районов 

края большое внимание уделяют так-
же бахчеводству – 17,6%, домашним 
промыслам – 16,2% (кабардинцы, дар-
гинцы) и разведению садов с товарным 
производством фруктов (10,5%). 

Выборка исследования религиоз-
ного компонента культуры представ-
лена группами 2-х мировых конфес-
сий – христианства и мусульманства. 
Основной религией опрошенных явля-
ется христианство – 72,4%, привержен-
цы мусульманства – 27,6%. Верующими 
среди всех национальностей являются 
66,7% населения. По национальному 
признаку больше верующих среди му-
сульман, где они составили 43,4% (пре-
имущественно туркмены, даргинцы, 
чеченцы). Религиозность этих народов 
говорит о приверженности традициям. 
У христиан верующие составили 23,3% 
населения. Большая часть неверую-
щего населения среди всех опрошен-
ных проживают в Александровском, 
Благодарненском и Советском районах 
края. 

Степень религиозности в нашем 
блоке вопросов представлена рядом 
признаков – чтением религиозной 
литературы, соблюдением обрядов, 
частотой посещения храмов и т. д. 
Анализ анкет показал, что всего 9,5% 
опрошенных ходят в храм регулярно, 
29% – по праздникам, 51,4% – редко 
и 10% – никогда. По национальному 
признаку ответы распределились сле-
дующим образом:

−  Среди мусульман: 
o  регулярно посещают храм 21% 

(преимущественно туркмены, даргин-
цы, кабардинцы); 

o  по праздникам – 15% (большин-
ство чеченцев и татар); 

o  редко – 14% (часть ногайцев и тур-
кмен); 
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o  никогда – 5,7% (большинство та-
тарского населения). 

−  Православные этносы:
o  посещают храм регулярно – 5,2% 

(половина армянского населения); 
o  по праздникам – 9% (часть рус-

ских, греков и армян); 

o  редко – 11% (греки);
o  никогда – 6% (в основном рус-

ские).
Одним из признаков этнической 

идентификации является численность 
домохозяйства (рис. 2).

9 
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Рис. 2. Численность домохозяйства в центральных районах Ставропольского края. 

Fig. 2. The number of households in the central regions of the Stavropol Territory. 
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Рис. 2 / Fig. 2. Численность домохозяйства в центральных районах Ставропольского 
края / Number of households in the central regions of the Stavropol Krai

По результатам опрошенного насе-
ления Ставропольского края числен-
ность домохозяйства:

−  1–3 человек – 38,6%,
−  4–6 человек – 48,6%, 
−  более 6 человек – 12,8%. 
Численность домохозяйства у укра-

инцев, половины русских этносов и 
турков в основном до 3-х человек – 
62,5%, 49,2% и 54,5% соответственно. 
Кабардинцы, туркмены, больше поло-
вины армянского населения, чеченцев, 
русских, татар, часть украинцев, дар-
гинцев и ногайцев чаще всего имеют 
численность домохозяйства 4–6 чело-
век – 47,7%. Меньше половины армян-
ского населения, туркмен, татар, кабар-

динцев, даргинцев, половина чеченцев, 
больше половины ногайцев, абазины и 
греки имеют численность домохозяй-
ства более 6 человек – 52,1% населения.

Одним из важнейших признаков 
самоидентификации является наци-
ональный язык. 64% всего населения 
среди мусульманских этносов цен-
тральных районов края свободно гово-
рят и пишут на родном языке (даргин-
цы, чеченцы, ногайцы), 49% – только 
говорят на родном языке (абазины, 
татары, кабардинцы) и 34,5% – знают 
только отдельные слова и фразы (тур-
ки, даргинцы, греки).

Группа вопросов в анкете была по-
священа уровню информированности 
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представителей этнических групп о 
фольклоре и традициях своего наро-
да. Среди опрошенных хорошо знако-
мы с песнями, обычаями и обрядами  
54% (абазины, чеченцы, туркмены), 
танцами – 52,4% (русские, украинцы, 
чеченцы, ногайцы, греки), сказками, 
преданиями – 46,2%, пословицами и 
поговорками – 44,3% (в большей сте-
пени русские, кабардинцы).

По вопросу соблюдения националь-
ных обрядов в представленных насе-

ленных пунктах центральных районов 
Ставропольского края 71% опрошенных 
жителей соблюдают свадебные и 67% – по-
хоронные обряды. Дальше идут обряды, 
исполняемые при рождении детей – 44% 
и при лечении людей, животных – 15,7%, 
которые больше соблюдаются у предста-
вителей мусульманской конфессии.

Знание национальной кухни, наряду 
с другими факторами, наиболее ярко 
характеризует сохранность этниче-
ской культуры (рис. 3).
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−  среди мусульманских жителей – 
52% (абазины, кабардинцы, даргинцы, 
туркмены, половина ногайского, та-
тарского и чеченского этноса), 

−  у православных – 49,3% (в основ-
ном русские, армяне, украинцы),

−  готовят блюда редко, по праздни-
кам 28% (почти все представленные 

народы кроме даргинцев, кабардинцев 
и абазин)

−  не готовят блюда своей нацио-
нальной кухни: 37,5% – даргинцев, 
36,4% – турков, 20% – кабардинцев и 
21% – русских,

−  затруднились ответить на этот 
вопрос – 5,2%.

Степень вовлечённости этносов в 
новационную культуру характеризует 
такой показатель как использование 
в быту новационных технологий. 97% 
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жителей центральных районов края 
имеют компьютер, причём большая 
часть – около 76,2% из них – регуляр-
но пользуется интернетом. В основ-
ном это жители городов или район-
ных центров. 15,2% не имеют выход в 
интернет и 8,6% не имеют компьютер. 
Наиболее посещаемыми сайтами ока-
зались новости, погода – 48%, сайты 
ведущих библиотек – 25,7%, интер-
нет-магазины – 22,8%, мода, культура 
– 22,4%, здоровье – 22%, спорт – 18,6%. 
Наиболее «продвинутыми» в плане ос-
воения интернет-ресурсов оказались 
русские, армяне, греки и чеченцы. 

Степень вовлечённости этносов в 
новационную культуру оценивалась 
также по признаку владения собствен-
ным автотранспортом: 60% опрошен-
ных имеют легковую машину, 5,2% 
– грузовую машину, 4,8% – мотоцикл, 
28% – не имеют собственного транс-
порта.

Среди прочего оценивалась куль-
турная жизнь населения всех респон-
дентов исследуемого района. Наиболее 
посещаемые учреждения культуры:

−  библиотека – 31%, 
−  дом культуры и музеи-выставки – 

по 23,3%,
−  театр и кинотеатр – 19,5% и 16% 

соответственно,
−  другие места – 35,2%. 
59% респондентов совсем не по-

сещают филармонию и концертные 
залы. Среди них преобладают сель-
ские жители Степновского, Курского, 
Буденновского районов. 

Редко жители посещают:
−  театры – 47%, 
−  дом культуры и музеи-выставки – 

по 41%. 
Наиболее посещаемыми местами 

отдыха оказались:

−  стадион, ипподром – 24,8%, 
−  сауна, бассейн – 19,5%, 
−  рестораны, бары – 13,8% 
−  другие досуговые учреждения– 

26,2%. 
Реже посещают: 
−  рестораны, бары – 61%, 
−  дискотеки – 22%, 
−  клубы по интересам – 17%. 
По этническому составу особых раз-

личий в посещаемости учреждений 
культуры не выявлено, в основном со-
храняется общая тенденция, отмечен-
ная выше.

На вопрос: «Имеются ли в Вашем 
районе периодические издания на на-
циональном языке?» 45% опрошенных 
ответили, что такие издания есть и они 
их регулярно читают, 36,2% – утверж-
дают, что таких изданий у них нет, 35%  
считают, что они есть, но они их не 
читают, 18,6% –затруднились ответить 
на этот вопрос. Среди туркменов, дар-
гинцев и чеченцев 17% опрошенных 
также знают о существовании таких 
изданий, но не читают, 13% населения 
читают их регулярно, 11% ногайцев, 
кабардинцев и абазин не знают о су-
ществовании подобных изданий. 7,6% 
затруднились ответить на этот вопрос.

Из просмотра телепередач 60% жи-
телей предпочитают новости, 60% – 
художественные фильмы и 40% – на-
учно-популярные фильмы. При этом 
44% смотрят отечественные фильмы. 
Половина жителей предпочитают му-
зыкальные передачи, 45% – юмористи-
ческие.

Оценка современного состояния 
межэтнических отношений различ-
ных этносов центральных районов 
Ставропольского края несколько тре-
вожная:
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−  36,7% респондентов считают эти 
отношения неважными (кабардинцы, 
абазины, половина русского населе-
ния), 

−  28,6% – удовлетворительными, 
терпимыми (половина украинцев, но-
гайцев, часть армян, турок), 

−  20% – хорошими (большинство гре-
ков, половина туркмен, татар, русских), 

−  13,3% – очень хорошими, друже-
ственными (в большей степени тур-
кмены, половина даргинцев, турок, 
татар, часть чеченцев, греков и армян) 

−  2,3% русского населениях их по-
считали враждебными (рис. 4).
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На вопрос: «Какие взаимоотноше-
ния с представителями другой нацио-
нальности для Вас допустимы?», были 
получены ответы: 

−  30,5% – согласны быть жителями 
одного населённого пункта, 

−  23,8% – быть согражданами од-
ной страны, 

−  18,6% – допускают личную дружбу, 
−  16,2% – согласны быть коллегами 

по работе, 
−  8% – не возражают против выез-

да других национальностей из страны 
(преимущественно приверженцы хри-
стианства), 

−  7% – не возражают против заклю-
чения брака. 

Одним из индикаторов межэтниче-
ских контактов стало отношение ре-
спондентов к межэтническим бракам 
(рис. 5).

39% мусульманских этносов (преи-
мущественно турки, туркмены, чечен-
цы, половина даргинского, ногайского 
и абазинского народов) предпочли бы 
человека своей национальности, но 
возражать против такого брака бы не 
стали. Считают также 17,2% право-
славных этносов (русские, армяне). 
32% христиан (преимущественно рус-
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ские, армяне, греки, половина украин-
ского населения) полагают, что нацио-
нальность в браке не имеет значения, 
главное личные качества человека, 
любовь; среди мусульман этот пока-
затель составил всего 15,2% (татары, 
меньшая часть чеченцев, половина 
ногайцев и абазин). 17% всех этносов 
считают, что национальность в браке 
не имеет значения, если муж (жена) 
знает культуру и соблюдает обычаи 
своего народа. Не желательными такие 
браки считают 24% представителей 
мусульманской и христианской кон-
фессии (часть русских, туркмен, татар, 
половина даргинского этноса), 9% – за-
труднились ответить на этот вопрос. 
Результаты по центральным районам 
Ставропольского края свидетельству-
ют, что здесь присуще удовлетвори-
тельное отношение к заключению ме-
жэтнических браков. 

На вопрос: «Есть ли у вас друзья – 
представители других национально-

стей?», ответы по району распредели-
лись следующим образом (рис. 6): 

−  35,7% – считают, что их не много 
(кабардинцы, ногайцы, часть греков, 
большинство ногайцев, чеченцев, по-
ловина даргинцев, туркмен, татар); 

−  28,6% – имеют немало друзей дру-
гой национальности (большинство ту-
рок, часть русских, армян, даргинцев, 
туркмен, половина татар, украинцев), 

−  24,8% – совсем не имеют друзей 
другой национальности (в большей 
степени абазины, греки, русские),

−  11% – считают, что их большин-
ство (половина украинцев, меньшая 
часть туркмен, русских, турок). 

Немаловажное значение играет из-
учение отражения политических и 
этнополитических процессов, меж- 
этнических отношений в обще-
ственном мнении населения города. 
Нестабильность проецируется на все 
сферы общественной жизнедеятель-
ности соседних северокавказских 
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республик и узловым её пунктом, 
«фокусом», является сфера межна-
циональных отношений» [7; 8; 9]. По 
вопросу, посвящённому конфликтам, 
возникающим на почве межэтниче-
ских отношений, в исследуемых на-
селённых пунктах Ставропольского 
края 30% респондентов (преобладаю-
щая часть русских, ногайцев, даргин-
цев, армян, туркменов) ответили, что 
у них существуют разногласия между 
различными народами. 12% русских 
считают, что в их населённых пун-
ктах возникают разногласия между 
цыганами и русскими; 10,5% (армяне, 
украинцы и татары) считают, что кон-
фликты бывают между дагестанцами 
и туркменами; 7% русских ответили, 
что межэтническое напряжение воз-
никает между чеченцами и русскими, 
даргинцами и аварцами; 5% мусуль-
манского населения полагают, что 
разногласия бывают между армянами 
и ногайцами, цыганами и другими на-
циональностями. Однако 37% (рус-
ские, кабардинцы, абазины, греки) по-

считали, что в их населённых пунктах 
нет конфликтов. 

В целом отмечается средний уровень 
социальной и межэтнической напря-
жённости. По всем этническим группам 
63% респондентов указали существую-
щие разногласия между различными на-
родами данного региона, в особенности 
между даргинцами и аварцами, цыгана-
ми и русскими, дагестанцами и туркме-
нами, чеченцами и русскими и др.

Заключение
Результаты анкетирования позво-

лили оценить степень укоренённо-
сти жителей центральных районов 
Ставропольского края. Высокий по-
казатель укоренённости сохраняется 
у турков, даргинцев, туркмен, русских 
и кабардинцев. В трудовой занятости 
большинство опрошенных работают 
в сфере образования, на втором месте 
значится сельское хозяйство и далее – 
сфера обслуживания. При этом боль-
ше половины населения занимаются 
огородничеством и животноводством.
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Определяя степень религиозности 
жителей, мы отметили, что верующих 
среди всех опрошенных больше поло-
вины населения, причём в основном 
среди этносов, традиционно сориен-
тированных на исламскую культуру – 
туркмены, даргинцы и чеченцы. 
Меньше половины опрошенных со-
блюдают обряды и посещают культо-
вые учреждения только по праздни-
кам, среди них чеченцы, татары, редко 
ногайцы, туркмены. Среди христиан 
по соблюдению обрядов и частоте по-
сещения храмов выделяются армяне и 
греки.

Почти половина опрошенного на-
селения имеют численность домохо-
зяйств 4–6 человек, что говорит об их 
приверженности традиционному обра-
зу жизни и сохранению многодетности, 
но это характерно преимущественно 
для мусульман (ногайцы, абазины). 

Свыше половины мусульманских 
народов свободно говорят и пишут 
на родном языке (даргинцы, чеченцы, 
ногайцы), хотя в последние десятиле-
тия, согласно статистическим данным, 
родной язык утрачивает своё значе-
ние, и многие семьи говорят на рус-
ском языке. Почти все опрошенные 
осведомлены о фольклоре и традициях 
своего народа, хорошо знакомы с пес-
нями, обычаями и обрядами, танцами, 
сказками, преданиями, пословицами и 
поговорками. Национальные обряды 
больше соблюдаются у представителей 
мусульманской конфессии. 

Соблюдение культа национальной 
кухни отражает высокую сохранность 
этнической культуры всех представ-
ленных этносов, больше половины му-
сульманских и православных этносов 
готовят блюда своей национальной 
кухни практически каждый день. 

Степень включения инноваций в 
традиционную культуру этносов по-
казала использование в быту новаци-
онных технологий. Почти все жители 
центральных районов края имеют ком-
пьютер, причём большая часть регу-
лярно пользуется Интернетом, больше 
половины имеют личный транспорт. 

Уровень межэтнических отношений 
несколько напряжён. Кабардинцы, 
абазины, половина русского населения 
оценивают межэтнические отношения 
неважными, а также половина укра-
инцев, ногайцев, часть армян, турок 
склоняются к этой же точке зрения. 
Кроме того, часть опрошенных ука-
зывает на конфликты, чаще локаль-
ного характера с местными жителями 
(Буденновский, Курский, Степновский 
районы). Не желательными межэт-
нические браки считают меньше по-
ловины представителей мусульман-
ской и христианской конфессии – это 
представители русского, туркменско-
го, татарского, половина даргинского 
этноса. На дружбу с представителями 
разных национальностей чаще указы-
вают турки, русские, армяне, даргин-
цы, туркмены, татары, украинцы.

По результатам исследования мож-
но сделать выводы, что на Северном 
Кавказе русские в первую очередь 
определяют этносоциальную, этно-
политическую ситуацию, составляя 
большинство политической управлен-
ческой элиты и политического исте-
блишмента [10]. Вместе с тем, несмотря 
на численное превосходство русского 
этноса, состояние его этнокультур-
ного самочувствия в последние деся-
тилетия вызывает тревогу. Сложная 
ситуация во многом обусловлена ря-
дом накопившихся на протяжении 
десятилетий противоречий прежде 
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всего территориального, межнацио-
нального и межрелигиозного характе-
ра. На Ставрополье данные проблемы 
обостряются, т. к. задевают интересы 
всех этносов, проживающих в крае и 
окружающих его регионах. Усилению 
межнациональной напряженности 
также способствуют процессы нацио-
нального возрождения и конфликтов 
среди старожильческих нерусских эт-
нических групп (туркменов, ногайцев, 
даргинцев).

В этих условиях очень важно учиты-
вать этническую и религиозно-миро-

воззренческую идентичности, форми-
ровать самосознание граждан России 
на основе чувства принадлежности к 
своему народу и многонациональному 
российскому обществу, любви и уваже-
ния к традициям, истории, культуре, 
языку других этносов. Руководствуясь 
данными приоритетами, можно из-
бежать представлений об этнической 
исключительности, приводящих лишь 
к росту напряжённости и возгоранию 
конфликтов на национальной почве.

Статья поступила в редакцию 22.03.2021
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ЭНЕРГЕТИЧЕСКАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ МАЛЫХ СТРАН ЕВРОПЫ 
(НА ПРИМЕРЕ ГОСУДАРСТВ СКАНДИНАВСКОГО РЕГИОНА)

Горкина Т. И.

Институт географии РАН 
119117, г. Москва, Старомонетный пер., д. 29, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Показать, как малые европейские страны, большинство из которых практически 
лишены собственных значительных энергетических ресурсов, смогли создать энергети-
ческий комплекс, позволивший этим странам достичь высокого уровня экономического 
развития и обеспечить своим гражданам высокие социальные стандарты.1

Процедура и методы. Для определения пространственной организации энергокомплекса 
североевропейских стран использовались данные международных и европейских статисти-
ческих ежегодников BP Statistical Review of World Energy, Global Energy Statistical Yearbook, 
Energy Balance of OESD Countries и др., вышедших за последние годы. Для исследования 
применялись сравнительно-географический метод и метод геополитического анализа с 
учётом социально-экономических факторов, которые позволили провести анализ в период, 
когда наиболее ярко стала проявляться межстрановая интеграция в регионе. Эти факторы 
определяют общее направление в развитии энергетики, объективно показывают современ-
ное состояние энергокомплекса в условиях связанности территории.
Результаты. Национальные энергосистемы континентальной Скандинавии представля-
ют собой сложный организм, имеющий многовекторную направленность. Эти страны 
создали общее энергетическое пространство, на котором действуют унифицированные 
правила торговли энергией, а также отсутствуют трансграничные пошлины на покупку и 
продажу электроэнергии между собой. С середины ХХ в. введена монополия государств 
на производство и передачу электроэнергии. На основе проведённого анализа показано, 
что скандинавские страны достигли значительных успехов в достижении энергетической 
безопасности, что объясняет их высокие места в мировом рейтинге энергобезопасности, 
которые они занимают в последние годы.

©  CC BY Горкина Т. И., 2021.
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Теоретическая и/или практическая значимость. Материалы исследования могут быть ис-
пользованы в работе международных советов, в частности, по Арктике, в которых при-
нимает участие Россия, а также при подготовке специалистов в высшей школе по геогра-
фическим и экономическим специальностям.

Ключевые слова: энергетическая безопасность, социально-экономические показатели, 
либерализация, диверсификация поставок, трансграничное сотрудничество, устойчивая 
энергетика
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ENERGY SECURITY OF SMALL EUROPEAN COUNTRIES 
(ON THE EXAMPLE OF THE STATES OF THE SCANDINAVIAN REGION)

T. Gorkina

Institute of Geography of the Russian Academy of Sciences 
Staromonetnyi per. 29, 119117 Moscow, Russian Federation

Abstract
Aim. The purpose is to show how small European countries that do not have their own significant 
energy resources manage to create an energy complex which allows these countries to achieve 
a high level of economic development and to provide their citizens with high social standards.
Methodology. Statistical data provided in international and European statistical yearbooks is 
used to reveal the spatial organization of the energy complex of the Northern European coun-
tries. The comparative-geographical method is mainly used, as well as the method of geopoliti-
cal analysis, taking into account the socio-economic factor, which makes it possible to conduct 
an analysis at a time when intercountry integration in the region began to manifest itself most 
clearly.
Results. The national energy systems of Scandinavia are a complex organism with a multi-
vector orientation. These countries have created a common energy space, where there are uni-
fied energy trading rules, and there are no cross-border duties on the purchase and sale of 
electricity. From the middle of the twentieth century a state monopoly was established for the 
production and transmission of electricity.
Research implications. The research materials can be used in the work of international councils, 
in particular, on the Arctic, in which Russia takes part, as well as in the training students on 
geography and economics departments.

Keywords: energy security, socio-economic indicators, liberalization, diversification of supplies, 
cross-border cooperation, sustainable energy
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Введение
Традиционно Скандинавия вклю-

чает в себя 3 страны континенталь-
ной Европы – Данию, Норвегию и 
Швецию. В международной стати-
стике Скандинавию часто рассматри-
вают как регион, куда входит также 
Финляндия, географически близкая 
к Скандинавии, которая имеет ве-
ковые исторические, хозяйственные 
и культурные связи со скандинав-
скими странами. В соответствии с 
этим определением в работе рассма-
тривается энергетический комплекс 
Скандинавии как территориальное об-
разование, объединяющее националь-
ные энергосистемы на основе транс-
граничного сотрудничества.

Скандинавские страны в совокуп-
ности имеют очень незначительные 
традиционные энергетические ресур-
сы, включая торф и древесное топли-
во. Из скандинавских стран только 
Норвегия обладает разнообразными 
традиционными энергетическими ре-
сурсами, имеющими значительный 
вес в энергетическом балансе Европы 
– углеводородное сырье и гидроресур-
сы. Остальные страны имеют какой-
либо один из энергетических ресур-
сов: Дания – углеводородное сырье, 
Финляндия и Швеция – гидроэнергию. 
Всё большее значение для обеспечения 
энергетической безопасности стали 
приобретать нетрадиционные виды 
энергии, прежде всего возобновляе-
мые (ВИЭ), которые стали важной со-
ставляющей в энергетической страте-
гии региона.

Большое внимание в энергетиче-
ской политике скандинавских стран 
отводится экологическому фактору. 
Проблемы изменения климата, лежа-
щие в основе европейского «зелёного 

курса», стали приоритетными в энер-
гетической политике Скандинавии, 
которая активно участвует во всех ам-
бициозных планах Европейского со-
юза (ЕС) по переходу к климатически 
нейтральной Европе к 2050 г. Одним 
из важных факторов активизации кли-
матической политики стала возмож-
ность усиления энергобезопасности 
за счёт сокращения импорта ископае-
мых энергоресурсов, который за 2009–
2019 гг. снизился, по нашим расчётам, 
почти на 10%. Соответственно и сни-
жаются выбросы СО2. Это очень важ-
ный аспект, т. к. на энергетику прихо-
дится 1/3 всех выбросов в атмосферу.

Внедрение в топливно-энергетиче-
ский баланс ВИЭ способствует улуч-
шению состояния природной среды. 
Главной целью в настоящее время 
стало создание безуглеродной энерге-
тики, т. е. климатически нейтральной, 
при которой баланс выбросов должен 
стать нулевым. В Северной Европе 
установлены льготы на развитие ВИЭ. 
Решение о строительстве новых мощ-
ностей ВИЭ принимается на нацио-
нальном уровне, однако важная роль 
отводится органам самоуправления. 
Города имеют право разрешать или 
запрещать такое строительство, т. е. 
они участвуют в пространственном 
планировании и имеют возможность 
принимать решения о строительстве 
с учётом экологических норм для дан-
ной местности. Для Швеции и Дании 
характерна общественная приемле-
мость ВИЭ, а в других странах бывает, 
что муниципалитеты действуют, исхо-
дя из такого постулата: ВИЭ нужны, но 
только не у нас.

Энергетическая безопасность ста-
ла важным фактором для усиления 
трансграничного взаимодействия в 
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регионе. Стабильность энергоснабже-
ния способствует улучшению соци-
ально-экономического положения, что 
необходимо для устойчивого разви-
тия экономики. Для энергокомплекса 
Скандинавии развитие ВИЭ, особенно 
ветроэнергетики, имеет большое зна-
чение. Регион обладает высоким ветро-
потенциалом, поэтому здесь упор дела-
ется именно на ВЭС. Для ветропарков 
требуется значительно большая пло-
щадь, чем для обычных ТЭС, а нехватка 
свободных площадок для энергострои-
тельства делает ВЭС наиболее предпо-
чтительным видом ВИЭ, поскольку их 
размещение приурочено или к шель-
фовой зоне, или к морским островам, 
где сила ветра более значительна, чем 
на суше. Производство энергии на ВИЭ 
трудно прогнозировать из-за клима-
тического фактора, поэтому значение 
обычных источников сохраняется 
(таб. 4). По применению ВИЭ сканди-
навские страны опережают многие 
страны Европы, несмотря на суще-
ствующие риски в области ВИЭ – ин-
вестиции, административный фактор, 
доступ к ЛЭП и другие факторы, в т. ч. 
и риск социальной приемлемости ВИЭ. 
Но, несмотря на эти факторы, сканди-
навские страны, особенно Норвегия, 
имеют обширные планы по развитию 
ВИЭ, прежде всего ВЭС.

Единая энергосистема стран 
Северной Европы стала одним из са-
мых либерализованных рынков в 
мире по продаже электроэнергии. Все 
поставки электроэнергии осущест-
вляются через крупнейшую в Европе 
биржу NordPool, на которой работа-
ют более 300 компаний из 20 стран. 
Скандинавские страны начали рабо-
тать на этой бирже с 1993 г., когда в 
число её участников вошла Норвегия. 

По мере расширения рынка на бир-
же стали работать Швеция (1996 г.), 
Финляндия (1998 г.) и Дания (2000 г.). 
Либерализация рынка Скандинавии 
позволила создать оптовый и рознич-
ный рынок электроэнергии, что ока-
зало влияние на сглаживание цен для 
разных районов [10; 12].

Энергобезопасность скандинавских 
стран сильно зависит от состояния 
мирового рынка, на котором отмеча-
ется волатильность цен на энергию. 
Общее энергетическое пространство 
оказывает стабилизирующее действие 
на национальные энергосистемы, чему 
способствует также государственное 
регулирование. Интеграция помогает 
сгладить экономические и экологи-
ческие риски в масштабе региона, не-
смотря на существующую дифферен-
циацию пространственного развития. 
Достижение энергетической безопас-
ности стало важным фактором в уси-
лении трансграничного взаимодей-
ствия малых стран Северной Европы.

Энергетический комплекс 
Скандинавии имеет региональное зна-
чение. Для региональных исследова-
ний необходимы статистическая ин-
формация по разным отраслям, в т. ч. 
и социально-экономические данные. 
Страны этого региона проводят свою 
политику в русле единой энергетиче-
ской политики ЕС, обнародованной в 
2005 г. 

Анализ энергоресурсов 
Скандинавских стран

Скандинавские страны в соответ-
ствии с теорией малых стран, разра-
ботанной в 1970–1980 гг. советским 
экономико-географом Б. Н. Зиминым, 
относятся к числу малых стран, об-
ладающих повышенной эффектив-
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ностью хозяйства [4]. Они наиболее 
сильно интегрированы в мировую 
экономику, 50% их ВВП приходится на 
экспорт. Поскольку они не обладают 
значительными сырьевыми ресурса-
ми, то их экономика очень зависит от 
конъюнктуры на глобальных рынках, 
подверженных в большой степени во-
латильности цен. Для промышлен-
ности этих стран характерна нишевая 
специализация, они имеют, как пра-

вило, какую-либо одну ведущую экс-
портную отрасль, причём неметалло-
ёмкую и неэнергоёмкую [9].

Скандинавские страны являют-
ся типично малыми странами. На 
их долю приходится 0,3% населения 
Земли и 2,1% мирового ВВП. По этому 
показателю в 2018 г. они входили в 50 
ведущих стран, занимая следующие 
места: Швеция – 22; Норвегия – 28; 
Дания – 36; Финляндия – 42 (табл. 1).

Таблица 1 / Table 1

Основные экономические показатели скандинавских стран в 2016 г. / Main economic 
indicators of the Scandinavian countries in 2016

Показатели Дания Норвегия Финляндия Швеция
Населения, млн чел. 5,8 5,3 5,5 10,3
Доля от итога по миру, % 0,07 0,07 0,07 0,13
Темпы роста населения, % 0,5 0,8 0,1 1,2
Плотность населения, чел. км2 138 15 18 25
ВВП по номиналу, млн долл. 311 403 270 475
Доля от итога по миру, % 0,4 0,5 0,4 0,6
ВВП на душу населения, $ тыс. 54 75 49 46
Темпы роста ВВП, % 2,4 1,2 1,0 1,2
Удельный вес лесов от общей площади 
страны, % 15 33 73 69

Источник: составлено автором по данным EU Energy in figures. Statistical Pocketbook. 
European Commission, 2018.; World Statistical Pocketbook 2018. UN Department of 

Economic and Social Affairs.

Высокий уровень экономического 
развития оказал влияние на социаль-
ное, способствовал росту жизненного 
уровня, что позволило скандинавским 
странам занять ведущие места в мире 
по основным показателям социального 
развития (на 2018 г.):

− � по уровню жизни: 1 – Дания;  
3 – Финляндия; 10 – Швеция; 11 – 
Норвегия; 

− � по индексу человеческого разви-
тия: 1 – Норвегия; 8 – Швеция; 

11 – Дания; 12 – Финляндия; 

− � по индексу социального прогрес-
са: 1 – Норвегия; 2 – Дания; 4 – 
Финляндия; 6 – Швеция.

Энергетическая политика ведущих 
стран мира основана на достижении 
трёх основных аспектов энергетики: 
безопасности, доступности и устой-
чивости, обеспечение трилеммы ко-
торых необходимо для процветания 
и конкурентоспособности стран1. 

1	 World Energy Trilemma Index 2019. World 
Energy Council 2020. 79 p.
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Скандинавские страны обладают 
крайне скудными энергетическими ре-
сурсами. По данным на начало 2019 г., 
запасы нефти в Дании и Норвегии со-
ставляли соответственно 0,1 млрд т и 
1,1 млрд т, ПГ – 1,6 трлн м3. По запасам 
гидроэнергии (120 млрд КВт-ч/год) 
Норвегия занимает 1 место в Европе, 
значительные гидроресурсы сосредо-
точены также в Швеции и Финляндии. 
Энергетическими ресурсами также 
считаются лесные угодья и торфяные 
болота в Финляндии и Швеции. 

Несмотря на свои ограниченные 
энергоресурсы, они входят в 20-ку 
стран, достигших наиболее заметных 
результатов по обеспечению энергети-
ческой безопасности: 2 – Швеция; 3 – 
Дания; 5 – Финляндия; 11 – Норвегия. 
Энергобезопасность с начала 2000-х гг. 
они усилили за счёт внедрения ВИЭ и 
снижения доли ТЭС, использующих 
углеводородное топливо. Для Швеции 
и Финляндии устойчивость прида-
ют также АЭС. По данным Мирового 
энергетического совета (МЭА), с на-
чала 2000-х гг. уровень энергобезо-
пасности вырос в Дании с 29 до 62%; 
Швеции – с 55 до 60%; Финляндии – с 
72 до 77%. Данные по Норвегии в от-
чёте отсутствуют, т. к. она не входит в 
ЕС, но можно предположить, что этот 
показатель достаточно высок за счёт 
значительных собственных энергети-
ческих ресурсов.

По мнению Н. Кавешникова и ряда 
зарубежных исследователей, эти цели 
не могут быть достигнуты одновре-
менно [5; 14]. Особенно это касается 
энергетической безопасности, достиг-
нутой с применением ВИЭ. Надёжная 
и доступная энергетика не может 
функционировать без применения 
традиционных видов ископаемого то-

плива, поскольку энергия ВИЭ отно-
сится к переменчивой и нестабильной 
в силу климатических особенностей. 
Однако нестабильность поставок с 
ВЭС может быть уменьшена за счёт 
создания ветропарков, где установки 
размещены рядами на небольшой тер-
ритории: здесь могут быть установле-
ны аккумуляторы различного типа – 
электрические, гидравлические и т. п. 
В качестве аккумуляторов возможно 
использование передаточных линий 
(smart line) как наиболее экономичных 
по сравнению с традиционными акку-
муляторами. Такие технологии станут 
необходимы в случае, когда доля ВИЭ в 
балансе станет больше 70%. В перспек-
тиве для стабильности поставок с ВЭС 
предполагается работа ВЭС в связке с 
ГАЭС или по технологии Power-to-Gas 
(ВЭС+газовая установка)1.

На надёжность поставок оказыва-
ют влияние очень многие факторы, 
начиная с местонахождения стран-
поставщиков и стран-потребителей 
энергии. Территориальный раз-
рыв между ними и наличие стран-
транзитеров энергии увеличивают 
не только экономические, но и гео-
политические риски в поставках. 
Волатильность цен на энергоносители 
и их транспортировку также не спо-
собствует надёжности и устойчивости 
энергетики стран, зависимых от им-
порта энергии. В соответствии с энер-
гетической политикой ЕС необходимо 
сбалансировать реализацию основных 
целей во времени и включить ещё и 
климатический блок, т. е. интегриро-

1	 Некоммерческое Партнерство по развитию 
возобновляемой энергетики ЕВРОСОЛАР 
Россия [Электронный ресурс]. URL: www.
info@eurosolarrussia.org (дата обращения: 
05.06.2021).
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вать в единое целое энергетические и 
экологические проблемы.

В ХХI в. экономия энергии ста-
ла ещё одним фактором, стабилизи-
рующим экономическое развитие. 
Энергоэффективность (тонна нефтя-
ного эквивалента/млн евро ВВП) во 
всех скандинавских странах увеличи-
лась в 2000–2016 гг. в Швеции на 30%; 
Дании – на 25%; Финляндии – на 12%; 
Норвегии – на 2%. Усиление энерго-
эффективности происходит на фоне 

роста коэффициента самообесбечен-
ности энергией во всех странах за ис-
ключением Дании, несмотря на то, что 
она – одна из ведущих стран мира по 
применению ВИЭ. В среднем этот по-
казатель у Скандинавии, по данным 
ЕС, начиная с середины 1990-х гг., уве-
личивался следующим образом: 1995 г. 
– 1,3%; 2000 г. – 1,2%; 2005 г. – 2,0%; 
2010 г. – 2,7%; 2014 г. – 2,3% (табл. 2). 
По нашим расчётам, в 2000–2016 гг. он 
составлял 2,1% в год.

Таблица 2 / Table 2

Характеристика энергетики скандинавских стран в 2000–2019 гг. / Energy 
characteristics of the Scandinavian countries in 2000–2019

Показатели Дания Норвегия Финляндия Швеция
2000 г.

Производство энергии, млн т н.э. 28,8 257,5 15,6 30,0
Потребление энергии, млн т н.э. 19,7 50,0 32,4 48,9
Душевое потребление энергии, кг н.э./чел. 3703 9259 6267 5518
Коэффициент самообеспеченности 1,46 5,15 0,48 0,61
 Энергоэффективность экономики, т н.э./
млн евро ВВП

88 149 205 163

2010 г.
Производство энергии, млн т н.э. 22,9 236,5 18,0 32,6
Потребление энергии, млн т н.э. 20,0 46,0 33,3 45,6
Душевое потребление энергии, кг н.э./чел. 3621 8518 6934 5437
Коэффициент самообеспеченности 1,15 5,14 0,54 0,71
Энергоэффективность экономики, т н.э./
млн евро ВВП

82 138 198 138

2019 г.
Производство энергии, млн т н.э. 14,0 241,0 19,7 36,6
Потребление энергии, млн т н.э. 14,4 49,0 34,9 50,8
Душевое потребление энергии, кг н.э./чел. 3053 3285 1984 2234
Коэффициент самообеспеченности 0,97 4,9 0,56 0,72
Энергоэффективность экономики, т н.э./
млн евро ВВП

46 147 129 107

Источник: EU Energy in figures. Statistical Pocketbook 2018. European Commission. 2018. 268 p.

Благодаря росту энергоэффективно-
сти (табл. 3), потребление энергии снизи-
лось в Дании на 1,5%, в Норвегии – на 2%, 
но в Финляндии выросло почти на 8% и 
в Швеции – на 4%. В то же время душе-

вое потребление энергии в Скандинавии 
снизилось во всех странах в пределах 
2–12% (по нашим расчётам), за исклю-
чением Финляндии, где оно выросло на 
1%. По данным BP Statistical Review 2020, 
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снижение душевого потребления проис-
ходит в скандинавских странах более ин-

тенсивно – в пределах 7–22% при среднем 
значении для ЕС в 7%.

Таблица 3 / Table 3

Потребление энергии в Скандинавии в 2010–2019 гг. / Energy consumption 
of the Scandinavian countries in 2010–2019

Страна
2010 г. 2019 г.

млн т н. э доля от итога по 
Европе, % млн т н. э. доля от итога по 

Европе, %
Дания 17,4 0,8 18,3 0,8
Финляндия 31,9 1,5 32,7 1,4
Норвегия 41,6 2,0 47,4 2,3
Швеция 51,8 2,4 47,0 2,6
Европа, всего 2124,6 100,0 2050,7 100,0
Источники: BP Statistical Review of World Energy 2020. 69th edition; EU Energy in figures. 

Statistical Pocketbook 2018. European Commission. 2018. 268 p.

Скандинавия как и все европейские 
страны в настоящее время осущест-
вляет энергетический переход, т. е. 
идёт ориентация на безуглеродную 
энергетику, для чего необходимо сни-
зить долю ископаемого топлива в ТЭБ 
и, соответственно, сократитить выбро-
сы углерода в атмосферу. В мировом 
масштабе инвестиции в низкоугле-
родную энергетику в 2018 г. составили 
300 млрд долл., до 2030 г. они должны 
увеличиваться приблизительно на 50 
млрд долл. / год1.

Этот процесс проходит не так бы-
стро, как это анонсировано в энергети-
ческих программах ЕС. В Скандинавии 
со времён мировых энергетических 
кризисов 1970-х гг. потребление неф-
ти снизилось незначительно за счёт 
перевода ТЭС на альтернативные виды 
топлива, но выросло за счёт увеличе-
ния автомобильного и авиационного 
транспорта. Потребление нефти на 

1	 World Energy Investment 2019 [Электронный 
ресурс]. URL: www.eia.gov (дата обращения: 
05.06.2021).

транспорте за 1995–2014 гг. выросло на 
103%2. Поставки нефти на НПЗ оста-
лись на прежнем уровне по сравнению 
с 2010 г. В балансе потребления энер-
гии в 2018 г. (таб. 4) доля нефти высо-
ка не только в странах с собственной 
добычей (Дания и Норвегия), но и в 
Финляндии, и Швеции. Рост потребле-
ния нефти в ТЭБ происходит на фоне 
снижения добычи в Норвегии и Дании.

Структура потребления энергии, 
представленная в таблице, хорошо ил-
люстрирует современное состояние 
ТЭБ скандинавских стран. В этих стра-
нах нефть занимает важное место при 
росте значения ВИЭ. За 2010–2018 гг. 
в регионе мощности ВИЭ выросли в 
2,4 раза – с 7,5 млн т н. э. до 18,0 млн т. 
В связи с пандемией COVID-19 пред-
полагается, что темпы снизятся с 3% 
до 1% в 2019–2020 гг. из-за задержек в 
строительстве новых установок ВИЭ3. 

2	 Sustainable Development goals. UN Data 2017 
[Электронный ресурс]. URL: http://www.
sdgs.un.org (дата обращения: 05.06.2021).

3	 Global Energy Review 2020. IEA. 2020.
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Скандинавские страны по структу-
ре ТЭБ можно разделить на 2 группы. 
Первая группа (Финляндия и Швеция) 
имеют ТЭБ, где представлены все виды 
энергии, во второй группе (Дания и 
Норвегия) в ТЭБ ведущее место зани-
мает какой-либо один вид энергии: в 
Дании – нефть, в Норвегии – гидроэ-
нергия, что отражает структуру энер-
гетических запасов в этих странах.

Важным фактором в обеспечении 
энергобезопасности стран является 
наличие значительных гидроресурсов 
в энергокомплексе Скандинавии, на 
базе которых была создана отрасль, в 
большей степени обеспечивающая эти 
страны электроэнергией. Благодаря 
гидроэнергетике энергетический пере-
ход в этом регионе может быть осу-
ществлён в более короткие сроки, чем 
в Европе в целом. Исключение состав-
ляет Дания, практически лишённая ги-
дроресурсов, но которая за счёт ВИЭ и 
нетрадиционных видов энергии пред-
полагает завершить энергетический 
переход к 2050 г., когда ТЭБ станет 
полностью безуглеродным [11; 13].

Электроэнергетика имеет устойчи-
вые темпы роста. За период с 2000-х гг. 

установленные мощности увеличи-
лись на 15–18% во всех странах, кроме 
Финляндии, где наблюдается нулевой 
рост. В 2016 г. они составляли 109 ГВт. 
Все большее значение приобретают 
ВИЭ (без традиционных ГЭС). Их 
доля наиболее заметна в Дании (36,6%) 
и Швеции (16%). Предполагается, что 
устойчивый рост ВИЭ будет способ-
ствовать ускоренному переходу реги-
она на безуглеродную энергетику1. К 
нетрадиционным источникам энергии 
на современном этапе развития от-
расли можно отнести использование 
торфа в качестве энергоносителя. В 
Скандинавии хотя и сосредоточено 
только 5% торфяных болот от общего 
мирового объёма, но по традиции он 
активно используется не только в ка-
честве торфяных брикетов для отопле-
ния: на нём работает ряд электростан-
ций малой мощности. Для этих целей 
Финляндия импортирует торф из за-
падных областей России и Белоруссии.

1	 Energy Policy of IEA countries 2017. Norway. 
165 p. Source: iea.org; EU Energy in Figures. 
Statistical Pocketbook 2018. European 
Commission. 2018. 268 p.

Таблица 4 / Table 4

Баланс потребления по видам энергии в 2018 г., % / Balance of consumption by type 
of energy in 2018, %

Страна Всего Нефть ПГ Уголь АЭС ГЭС ВИЭ
Дания 100,0 62,5 х - - - 37,5
Финляндия 100,0 33,3 8,3 16,7 16,7 8,3 16,7
Норвегия 100,0 22,2 11,1 х - 61,1 5,6
Швеция 100,0 26,1 х 4,3 26,1 26,1 17,4
Всего, Скандинавия 100,0 31,2 4,9 4,9 13,1 29,5 16,4
Всего, Европа 100,0 36,2 23,8 13,5 9,9 6,8 9,8
Всего, мир 100,0 33,0 24,2 27,0 4,3 6,5 5,0

Источник: BP Statistical Review of World Energy 2020; EU Energy in figures.  
Statistical Pocketbook 2018. European Commission. 2018. 268 p.
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Ведущей страной по производству 
электроэнергии является Швеция, 
опережая Норвегию на 12% (табл. 5). 
Потребление электроэнергии на 
душу населения составляет: в Дании 
– 5 459 КВт-ч/чел; Норвегии – 8 778 
КВт-ч/чел; Швеции – 12 942 КВт-ч/
чел; Финляндии – 14 730 КВт-ч/чел. 
Разница значений этого показателя 
зависит, в первую очередь, от низких 

температур в осенне-зимний период. 
Так, в 2000-е гг. во всех скандинавских 
странах, за исключением Финляндии, 
душевое потребление снизилось в 
среднем на 10% за счёт внедрения энер-
госберегающих технологий в бытовом 
секторе, а в Финляндии оно осталось 
практически неизменным из-за про-
должительного холодного периода. 

Таблица 5/Table 5

Производство электроэнергии в Скандинавии в 2000–2019 гг. / Electricity production 
in Scandinavia in 2000–2019

Страна 2000 г. 2010 г. 2019 г.

млрд 
КВт-ч

Доля от 
итога по 

Европе, %

млрд 
КВт-ч

Доля от 
итога по 

Европе, %

млрд 
КВт-ч

Доля от 
итога по 

Европе, %
Дания 36 1,2 32 1,2 30 0,8
Норвегия 113 3,8 122 3,6 135 3,4
Финляндия 70 2,4 81 2,4 69 1,7
Швеция 145 4,9 149 4,4 170 4,3
Скандинавия, 
всего 364 12,3 384 11,6 404 10,2

Европа, всего 2952 100,0 3376 100,0 3993 100,0
Источник: EU Energy in figures. Statistical Pocketbook 2018. European Commission. 2018. 

268 p.; Global Energy Statistical Yearbook 2019. New York: UN. 2019. 78 p.; US Energy 
Administration 2018: [сайт]. http://www.international@eia.gov.

Скандинавские страны активно уча-
ствуют в межстрановом обмене электро-
энергией, причём не только в своём ре-
гионе, но и с континентальной Европой 
и Россией. Каждая их этих стран стала 
как импортером электроэнергии, так и 
её экспортером. Они создали своеобраз-
ные энергетические мосты по обмену 
электроэнергией. Так, Дания импорти-
рует 16 млрд КВт-ч, а экспортирует 10 
млрд. Такая же ситуация сложилась и в 
других странах. Импорт/экспорт элек-
троэнергии составляет: в Финляндии 
– 24/4 млрд КВт-ч, Норвегии – 11/14 

млрд КВт-ч, Швеции – 9/33 млрд КВт-ч. 
Сравнивая эти показатели, можно ска-
зать, что Дания и Финляндия являются 
чистыми импортерами электроэнергии, 
а Норвегия и особенно Швеция экспор-
тируют 10–20% производимой электро-
энергии1.

Поставки электроэнергии в 
Скандинавию идут преимуществен-
но из России, Польши и ФРГ. Россия 

1	 Energy Balance of OECD Countries 2019 
[Электронный ресурс]. URL: https://doi.
org/10.1787/3a876031-en (дата обращения: 
05.06.2021).
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связана с Финляндией двумя энер-
гомостами – Карельский энергомост 
(70 МВт) и Кольский энергомост (160 
МВт) [8]. В русле создания общей энер-
гетической инфраструктуры на севере 
Европы обсуждается проект по свя-
зи ветропарков 10 европейских стран 
общей береговой линией электропе-
редач [7]. В планах также намечено 
объединение энергосистем Норвегии, 
Германии и Великобритании путём 
прокладки подводного кабеля. Проект 
может быть завершён в 2021 г. Наличие 
в Скандинавии электростанций раз-
ного типа позволяет маневрировать 
мощностями в случае возникновения 
форс-мажорных ситуаций в пределах 
региона, что также повышает уровень 
энергобезопасности.

Несмотря на единое экономиче-
ское пространство, созданное на се-
вере Балтийского региона ещё в ХХ в., 
единую энергетическую политику и 
либерализованный рынок электроэ-
нергии, энергетический комплекс каж-
дой страны имеет свои особенности. 
Интеграция национальных экономик 
позволила устранить барьеры для сво-
бодного перемещения людей, капита-
лов и т. п., что способствовало разви-
тию экономики и повышению качества 
жизни [3]. 

Отличительные черты скандинав-
ских стран: 

−  Норвегия – производства СПГ и 
его экспорт; 

−  Финляндия – дальнейшее разви-
тие атомной энергетики; 

−  Швеция – внедрение концепции 
SymbioCity, которая позволяет значи-
тельно снизить зависимость городов от 
традиционных источников энергии, ис-
пользуя для производства энергии от-
ходы – мусор, сточные воды и т. п. [12]; 

−  Дания – централизованное те-
плоснабжение и когенерация, которые 
позволяют экономить до 30% топлива 
при совместном производстве элек-
троэнергии и тепла. Такой тип элек-
тростанций способствует снижению 
выбросов парниковых газов на 10%.

Для скандинавских стран, располо-
женных на периферии Европы и ли-
шённых собственных энергоресурсов, 
необходимых для их экономик, очень 
важно международное сотрудничество. 
Они проводят независимую энергопо-
литику, ориентированную на коорди-
нацию действий с крупными игроками 
мирового энергорынка, но с учётом 
европейских интересов. Решения этих 
стран по энергетическим проблемам 
оказывают воздействие на глобальную 
энергосистему и на характер межгосу-
дарственных отношений [2].

Особое значение в Скандинавии 
придаётся энергополитике в отноше-
нии северных регионов Европы, где 
проживает порядка 4 млн чел., 1/3 из 
которых коренные жители Севера. 
Развитие этих районов происходит 
прежде всего с точки зрения админи-
стративных органов, но с учётом инте-
ресов коренных народов, представите-
ли которых все шире привлекаются к 
участию в них для принятия решений. 
Внедрение современных методов эко-
номики привело к тому, что тради-
ционными промыслами занимается 
менее 10% населения, остальная часть 
ассимилировалась с ведущими нация-
ми. Богатые природные ресурсы этой 
зоны разрабатываются с учётом инте-
ресов инвесторов. Одна из задач – соз-
дать такой хозяйственный комплекс, 
который обеспечит современные усло-
вия труда и жизни. Низкая плотность 
населения привела к созданию класте-
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ров, для снабжения энергией которых 
создаются автономные энергоузлы на 
основе ВИЭ, прежде всего с использо-
ванием ветроэнергетики. 

Поддержка коренных народов осу-
ществляется благодаря региональным 
и трансграничным проектам. Отметим 
такие программы, как Northern dimen-
sion (Северное измерение) и Kolarctic 
(Коларктик), которые имеют одина-
ковые цели, направленные на обе-
спечение безопасности поставок и их 
диверсификацию за счёт новых ин-
фраструктурных проектов. Важность 
этих проектов несомненна, поскольку 
северные маршруты помогут диверси-
фицировать поставки углеводородов 
из России благодаря Северному мор-
скому пути.

«Северное измерение» обеспечивает 
диалог и практическое сотрудничество 
в целях укрепления стабильности, бла-
госостояния и устойчивого развития 
на севере Европы – от арктической 
зоны до Балтики. Имея региональное 
значение, она способствует стабиль-
ности и укреплению взаимовыгод-
ного сотрудничества ЕС, Норвегии и 
России. Всё большее значение приоб-
ретает природоохранное партнёрство, 
особенно при захоронении ядерных 
отходов и рекультивации территорий 
[1]. Ядерные отходы до 1996 г. транс-
портировались в Россию на комбинат 
«Маяк». В Финляндии в 2020 г. нача-
лись испытания в собственном храни-
лище для ядерных отходов «ОНКАЛО», 
которое должно начать принимать 
отходы в 2023 г. По мере необходимо-
сти оно будет расширяться в течение 
ХХI в. В русле единой программы в 
Скандинавии проходит рекультивация 
земель, в частности, на торфяных боло-
тах после окончания разработок торфа: 

в Финляндии – посадка деревьев на 
невыработанных окраинах болот и по-
сев высоких трав в центре; в Швеции 
– сенокосные угодья и ягодники; в 
Норвегии – посев овса и ячменя.

Программа «Коларктик» направле-
на на развитие приграничных терри-
торий и международную интеграцию в 
осуществлении многосторонних про-
ектов. На первом этапе реализации 
программы (2007–2013 гг.) упор делал-
ся на решение экономических, техни-
ческих и т. п. вопросов, на втором эта-
пе (2014–2020 гг.) – на экологические и 
гуманитарные проекты. В программе 
на взаимовыгодной основе задейство-
вано большое количество организаций 
из заинтересованных стран [6].

Заключение
Энергетическая безопасность скан-

динавских стран во многом зависит 
от инфраструктурных проектов, рас-
ширяющих возможность диверси-
фикации поставок. Приморское по-
ложение и наличие портов, в т. ч. и 
глубоководных, увеличивает число 
возможных/вероятных маршрутов по 
снабжению Скандинавии различны-
ми энергоносителями, что необходимо 
для дальнейшего развития региона. По 
прогнозу МЭА в 2020–2040 гг. спрос 
на первичную энергию увеличится на 
20%, а на электроэнергию – вдвое по 
сравнению с 2015 г. в основном за счёт 
низкоуглеродных энергоносителей и 
ВИЭ. Глобальный потенциал оффшор-
ных ВЭС в 18 раз превышает мировой 
спрос на электроэнергию на данный 
период, что позволит ежегодно сни-
жать выбросы на 0,6%/год1.

1	 World Energy Scenarios to 2040: infinity shed sym-
phony // World Energy Council. 2019. 9 September.
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ЕС прогнозирует рост ВИЭ пре-
жде всего за счёт ВЭС, доля которых в 
2020 г. составила 20%, и СЭС с удель-
ным весом в ТЭБ ЕС в 5%. Однако 
предполагаемый рост ВИЭ пока не-
достаточен для достижения целей, 
поставленных в программе ЕС «The 
European Green Deal» (Европейский 
зелёный курс), принятой в 2019 г. 
Прирост мощностей ВИЭ должен быть 
по крайней мере в 3 раза больше, обо-
значенных в программе. По нашему 
мнению, сейчас рост ВИЭ идёт в ос-
новном за счёт госрегулирования, а 
не за счёт роста эффективности рабо-
ты установок в системе. Более актив-
ному внедрению ВИЭ мешает также 
снижение инвестиций в эту отрасль, 
особенно в связи с пандемией. В скан-
динавских странах, где ВИЭ – это при-
оритетное направление в энергетике, 
рост ВИЭ может быть выше из-за бед-
ности традиционных энергоресурсов 

и наличия значительных потенциаль-
ных ресурсов для ВЭС и ГЭС.

Стабильное энергоснабжение и 
энергосбережение способствуют эко-
номическому росту при практически 
нулевом росте потребления в основ-
ных отраслях хозяйства. Конкуренция 
на энергетическом рынке обеспечи-
вается не столько рыночными мето-
дами, сколько за счёт государствен-
ного регулирования, свойственного 
Скандинавии, а также коллективной от-
ветственности стран. Энергетический 
комплекс Скандинавии характеризует-
ся более устойчивыми межстрановыми 
инфраструктурными связями по срав-
нению с остальной Европой, где недо-
статочное развитие энергетической 
инфраструктуры мешает слиянию на-
циональных рынков в единый общеев-
ропейский энергетический рынок.

Статья поступила в редакцию 01.02.2021
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Аннотоция
Цель. Исследовать особенности развития и существования отечественного малого и 
среднего бизнеса в течение последнего десятилетия, являющегося важной составляю-
щей частью народного хозяйства страны. 
Процедура и методы. Дана оценка институциональной среды предпринимательства на 
современном этапе его существования. Произведён анализ статистического материала. 
Теоретико-методологическую основу составили статьи авторов, непосредственно зани-
мающихся бизнесом, а также рассматривающих эту хозяйственную деятельность с мето-
дологической точки зрения.
Результаты. В статье рассмотрены конкретные ситуации, препятствующие нормальному 
развитию и существованию малого и среднего предпринимательства. Вопрос изменения 
институциональной среды экономики становится особенно актуальным и в связи с вы-
зовами, связанными с санкционными ограничениями против России, а также серьёзной 
сырьевой зависимостью бюджета страны. Отечественное предпринимательство в целом 
можно рассматривать как динамично развивающийся сектор экономики, способствую-
щий её диверсификации, что в настоящее время является архиважным вопросом для 
экономической политики государства, и именно малый и средний бизнес могли бы стать 
тем локомотивом, который позволил бы вывести страну из дальнейшего технологическо-
го и социально-экономического неблагополучия. 
Теоретическая и/или практическая значимость. Результаты исследования могут быть 
использованы в практической деятельности по исследованию состояния и проблем от-
ечественного малого и среднего предпринимательства, которые отражаются в данной 
работе.1

Ключевые слова: малый и средний бизнес, диверсификация экономики, социально-эко-
номическая стабильность, государственная политика, платежеспособность, внешне-эко-
номическая деятельность
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Abstract
Aim. The purpose is to study the features of the development and existence of domestic small 
and medium-sized businesses over the past decade, which are an important component of the 
country's national economy.
Methodology. The institutional environment of private business at the present stage is assessed. 
The statistical material is analyzed. The theoretical and methodological basis of the paper relies 
on the works of authors directly involved in business, as well as on the research of the authors 
who consider this economic activity from a methodological point of view.
Results. The paper deals with specific situations that hinder the normal development and ex-
istence of small and medium-sized businesses. The issue of changing the institutional envi-
ronment of the economy is becoming especially relevant in connection with the challenges 
associated with sanctions against Russia, as well as the serious dependence of the country's 
budget on raw materials. Domestic entrepreneurship as a whole can be considered as a dynami-
cally developing sector of the economy, contributing to its diversification that is currently an 
important issue for the economic policy of the state. Therefore, small and medium-sized busi-
ness could become the locomotive and would lead the country out of further technological and 
socio-economic trouble.
Research implications. The research results can be used in practical activities to study the state 
and problems of domestic small and medium-sized businesses. The significance of the work 
lies in the fact that it shows the current state of small and medium-sized businesses.

Keywords: small and medium business; diversification of the economy; socio-economic stabil-
ity; public policy; paying capacity; international economic activity

Введение
Состояние экономики страны во 

многом зависит не только от игроков 
крупного бизнеса, но и от объектов 
малого и среднего предприниматель-
ства, поскольку на территории ими 
используются местные трудовые, на-
учные, сырьевые и производственные 
ресурсы. Непосредственное влияние 
на существование и развитие мало-
го и среднего предпринимательства 
оказывает государственная политика, 
которая в определённых ситуациях 
или благотворно влияет на рождение, 
а также существование предприятий, 
или приводит к гибели уже существу-
ющих и тормозящих возникновение 
новых бизнес структур.

В обеспечении эффективности ры-
ночного механизма малое и среднее 
предпринимательство играет самую 
непосредственную роль, поскольку его 

субъекты способны достаточно бы-
стро реагировать на изменение спро-
са и меняющиеся условия состояния 
рынка. Уровень развития малого биз-
неса предопределяет успешное функ-
ционирование экономики государства.

Создание многих малых предпри-
ятий не требует серьёзных старто-
вых инвестиций, потому что не име-
ет значительных производственных 
мощностей, но при этом их функци-
онирование имеет весьма высокую 
оборачиваемость финансовых и мате-
риальных ресурсов и, соответствен-
но, ведёт к сокращению безработицы 
среди экономически активного насе-
ления, что способствует социальной 
стабильности в обществе. 

Развитие малого и среднего пред-
принимательства – это необходимое 
условие для полноценного существо-
вания экономической и социальной 
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стабильности любой страны совре-
менного мира. 

Экономист Ф. Ф. Хамидуллин опре-
деляет малый бизнес как самостоя-
тельный сектор экономики, обладаю-
щий значительным инновационным 
потенциалом, производящий товары, 
работы и услуги, основанный на ис-
пользовании индивидуального тру-
да, частной и личной собственности, 
ограниченного количества ресурсов 
(рабочей силы, мощностей и др.) [13, 
с. 146]. 

Термин «предпринимательство» 
впервые упоминается в трудах англий-
ского экономиста Р. Кантильона, кото-
рый в своей работе «Опыт о природе 
торговли вообще» (1725 г.) рассмотрел 
предпринимательство как особый вид 
деятельности, связанный с определён-
ным риском. Р. Кантельон характери-
зовал предпринимателя как особого 
субъекта, наделённого способностя-
ми предвидеть, рисковать, брать на 
себя всю полноту ответственности 
за принимаемые решения [5, с. 46], 
Концепция риска по Р. Кантильону в 
целом сводится к тому, что предпри-
нимательский доход является платой 
за риск [15, c. 207].

Основополагающие моменты те-
ории предпринимательства были 
изложены в работах экономистов 
различных стран. Но проблемы пред-
принимательства, освещённые в за-
падных публикациях, отличаются от 
российских, поскольку по времени 
существования этот сектор экономики 
значительно опережает отечествен-
ный. В США и европейских странах 
столетиями складывалось позитивное 
отношение к предпринимательству, 
а введение господдержки привело к 
ускоренному его росту. В России же 

возрождение предпринимательской 
деятельности началось практически 
с нуля в совсем недавнем прошлом. 
Соответственно отечественные иссле-
дования несомненно являются новым 
научным направлением. Российские 
экономисты, безусловно, рассматри-
вают малое и среднее предпринима-
тельство как важную составляющую 
экономики, которой требуется госу-
дарственная поддержка. Вместе с тем 
ряд важных вопросов по развитию 
малого предпринимательства в от-
ечественных научных публикациях 
разработан недостаточно – отсутству-
ет единство взглядов на место и роль 
малого и среднего бизнеса в современ-
ных экономических реалиях России 
[14, с. 5]. 

Современное предпринимательство 
является сложной системой. Прежде 
всего, это совокупность большого чис-
ла самостоятельных хозяйствующих 
субъектов, каждый из которых сам 
определяет свои цели и задачи, исходя 
из конкретной ситуации, и является 
активным участником социально-эко-
номических процессов [10, с. 21]. 

Зарождение малого и среднего 
бизнеса в России пришлось на пери-
од с 1985 г. Для старта этого процес-
са важнейшее значение имело при-
нятие закона СССР от 19.11.1986 г. 
«Об индивидуальной деятельности». 
Национальная программа поддержки 
малого и среднего бизнеса – закон «О 
государственной поддержке малого и 
среднего предпринимательства» – дей-
ствует в стране с 1995 г. 

Безусловно, конкретные меры, пред-
принимаемые по развитию этой хо-
зяйственно деятельности в стране, 
привели к положительным результа-
там. Однако стоит отметить, что су-
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ществующий рост числа предприятий 
пока происходит в основном в посред-
нической сфере и отраслях, не требу-
ющих значительных материальных 
вложений – торговля, общественное 
питание, строительство гражданских 
объектов и обеспечение населения бы-
товыми услугами. Кроме того, разви-
тие данного сектора экономики до сих 
пор сопряжено с большими трудно-
стями. Препятствий для полноценного 
развития малого и среднего предпри-
нимательства (МСП) пока достаточно. 

Между тем, «важным условием раз-
вития гражданского общества высту-
пает свобода экономических отноше-
ний, экономическая свобода личности, 
которая способствует формированию 
слоя мелких собственников, функцио-
нирующих на основе самоуправления. 
Малые предприятия, существующие и 
развивающиеся в условиях экономи-
ческой конкуренции, могут служить 
социальной опорой для гражданского 
общества, одним из его ключевых ин-
ститутов» [4, с. 6].

Проблемы, препятствующие 
полноценному развитию 

малого бизнеса
Доля малого и среднего бизнеса в 

ВВП России на конец 2020 г. составила 
не более 21%, в то время как в высо-
коразвитых странах эта цифра значи-
тельно выше – от 50% до 90%; в той же 
Монголии, хотя эту страну причислить 
к высокоразвитым достаточно сложно, 
доля МСБ в ВВП страны более 60%! 

Российский малый и средний биз-
нес слабо ориентирован на каче-
ственный демографический рост. 
Эксперты Института экономики роста 
им. Столыпина отмечают, что струк-
тура отечественного сектора мало-

го и среднего предпринимательства, 
несмотря на общую положительную 
динамику увеличения числа предпри-
ятий, соответственно и рабочих мест, 
достаточно примитивна и имеет тен-
денцию к ухудшению [12, с. 14].

Развитие этого сектора экономи-
ки в России в значительной степени 
сдерживается весьма высоким нало-
гообложением. В 2010 г. работодатели 
помимо единого социального налога 
(ЕСН) должны были платить уже и 
страховые взносы во внебюджетные 
фонды. Ставка взносов для предприя-
тий, работающих упрощённо на ЕНВД, 
была на уровне 14%, а для работающих 
на общей системе налогообложения – 
26%: Пенсионный фонд – 20%, фонды 
обязательного медицинского страхо-
вания – 1,1%, территориальные фон-
ды ОМС – 2% ФСС – 2,9%. Через год 
ставка страховых взносов была под-
нята уже до 34%. Повышение взносов 
были объяснены необходимостью вос-
полнить дефицит Пенсионного фонда. 
Подобная реформа, по мнению экс-
пертов, задела, прежде всего, наиме-
нее обеспеченные бизнесы. Ответом 
на нововведения стал рост цен для 
потребителей на товары и услуги, и 
уход множество предприятий в тень. В 
2012 г. власти частично прислушались 
к мнению предпринимателей, снизив 
ставку, но не до 26% как просил биз-
нес, а до 30%1.

В 2015 г. стала действовать система 
«Платон» – взимание платы с грузо-
виков, имеющих максимальную массу 

1	 Афанасьев С. 2010–2020: Итоги развития 
для малого и среднего предприниматель-
ства // Ati.su: [сайт]. URL: http://news.ati/su/
article/2020/01/09/2010---2020-itogi-desyati-
letiya-dlya-malogo-i-srednego-predprinimatel-
stva-160927 (дата обращения: 06.06.2021).
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свыше 12 т. По данным Министерства 
экономического развития, стоимость 
грузоперевозок в 2016 г. выросла прак-
тически на четверть, что привело к ро-
сту потребительской инфляции и сни-
жению грузового автопарка. 

С января 2016 г. в стране начал дей-
ствовать трехлетний мораторий на 
плановые проверки, но выросло чис-
ло внеплановых и к 2019 г., по данным 
Института проблем правопременения 
Европейского университета, привело 
к росту на треть плановых и внепла-
новых проверок. Лидерами в подоб-
ном надзоре стали Роспотребнадзор и 
МЧС России. 

К закрытию МСП приводит множе-
ство проблем: 

−  неопределённость экономической 
ситуации, особенно в последнее время; 

−  высокий уровень налогообложе-
ния; 

−  низкая доступность кредитов; 
−  снижающийся уровень спроса на 

внутреннем рынке в результате паде-
ния уровня жизни населения из-за не-
больших пенсий и заработной платы;

−  увеличение НДС и экологических 
сборов за вывоз мусора в последний 
год; 

−  маркировка продуктов питания и 
товаров первой необходимости – инди-
видуальные предприниматели вынуж-
дены закупать дорогое оборудование 
для сканирования маркированной про-
дукции и для отчётности в Федеральную 
налоговую службу (ФНС);

−  работа надзорных органов – у 
бизнеса нет современных норм, ко-
торые понятны предпринимателям и 
контрольно-надзорным органам и т. д. 

Безусловно, крупные торговые сети 
могут справиться без особых матери-
альных затрат с новыми правилами, а 

вот малый бизнес и индивидуальные 
предприниматели навряд ли. 

Под грузом новых непомерных для 
их деятельности расходов не исключе-
но, что МСБ будет вынужден покинуть 
рынок или значительно сократить пер-
сонал, а возможно и уйти в теневой 
бизнес.

Инициатива российского правитель-
ства по сканированию маркированной 
продукции также вызвала негативную 
реакцию у участников Таможенного 
союза ЕАЭС. Руководитель одного 
из объединений предпринимателей 
Казахстана заявила, что стоимость 
контрольно-идентификационных зна-
ков только по 7 главным позициям (та-
бак, алкоголь, пиво, лекарства, молоко, 
соки и воды, парфюмерия и косметика) 
будет сопоставима с налогом на землю, 
собираемого за год со всех физлиц и 
юрлиц Казахстана. Масштаб трагедии 
для экономики пугающий1.

Эксперты Института экономики 
роста имени Столыпина отмечают, 
что большая часть налоговых посту-
плений от бизнеса хоть и приходится 
на крупные предприятия, однако на-
грузка (по отношению к прибыли) на 
малые и средние становится всё же 
выше. «Высокая налоговая нагрузка не 
позволяет малым и средним предпри-
ятиям развиваться, стимулирует их не 
к росту, а к дроблению и выдавливает 
в теневой сектор» [6, с. 10]. 

Многочисленные проблемы, с кото-
рыми сталкиваются предприниматели, 
приводят к негативным последствиям 

1	 Артемов С. Куда заведёт малый бизнес 
система маркировки товаров // MK: 
[сайт]. URL: https://www.mk.ru/econom-
ics/2019/12/16/kuda-zavedet-malyy-biznes-sis-
tema-markirovki-tovarov.html (дата обраще-
ния: 06.06.2021).
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– значительному сокращению пред-
приятий буквально уже на первых 
этапах существования бизнеса. По 

сравнению с 2018 г., на конец 2020 г. в 
России закрылось значительное коли-
чество предприятий (табл. 1).

Таблица 1 / Table 1

Количество субъектов МСП и работников на 2018 и 2020 г. / Number of small 
and medium-sized enterprises (SMEs) and workers for 2018 and 2020

2018 2020
Федеральный округ Количество 

субъектов
Количество 
работников

Количество 
субъектов

Количество 
работников

Дальневосточный ФО 299 255 367 092 303 112 744 548
Сибирский ФО 601 320 798 066 601 127 1 634 009
Уральский ФО 488 131 634 171 487 135 1 305 658
Северо-Западный ФО 658 012 940 964 661 554 1 893 972
Центральный ФО 1 724 187 2 413 920 1 771 044 5 055 935
Приволжский ФО 1 008 951 1 382 769 1 009 388 2 987 114
Южный ФО 676 503 769 876 662 807 1 475 045
Северо-Кавказский ФО 194 307 168 500 192 162 380 450

Источник: составлено автором по данным Единого реестра субъектов МСП ФНС. 
URL:  https://ofd.nalog.ru/statistics.html

Сокращение в исследуемом секто-
ре экономики в основном произошло 
среди предприятий, принадлежащих 
к категории микро- предприятий (ко-
личество работников до 15 человек) и 
к малым (до 100 человек), однако по 
компаниям, относящимся к категории 
средних предприятий, произошёл рост 
исключительно по всем федеральным 
округам страны в среднем на 2%. 

Серьёзные проблемы для предпри-
нимателей создаёт и Федеральный 
закон от 07.08.2001 г. № 115-ФЗ «О 
противодействии легализации (от-
мыванию) доходов, полученных пре-
ступным путём, и финансированию 
терроризма». Дело в том, что банки 
имеют право блокировки счетов граж-
дан, осуществляющих расчёты посред-
ством онлайн переводов. Но подобные 
расчёты – это современные реалии во 
всём мире. Разблокировка счёта – до-

статочное хлопотное занятие, требую-
щее обращение в суд, а это длительные 
сроки ожидания, которые достаточно 
часто приводят к краху предпринима-
тельской деятельности.

Современная ситуация в малом 
бизнесе России

На сегодняшний день количество 
предприятий малого и среднего бизне-
са в России значительно ниже средне-
мирового (рис. 1).

Выше среднемирового значения 
плотность проникновения МСБ на на-
чало 2020 г. достигла только в незначи-
тельном количестве регионов страны, в 
т. ч. в Санкт-Петербурге (39,1 на 1 000 
человек), Москве и Московской обла-
сти (37,4), а также в Калининградской, 
Новосибирской, Свердловской, 
Тюменской областях, и в регионах с 
низкой плотностью населения в целом, 



ISSN 2712-7613 Географическая среда и живые системы / Geographical Environment and Living Systems 2021 / № 2

81

таких как Сахалинская и Магаданская 
области1. Уровень развития МСБ и сте-
пень вовлечённости населения в этот 
сектор в разных регионах разный и за-
висит от многих факторов: показателей 
безработицы, развития инфраструкту-
ры, образованности населения, величи-
ны потребительского спроса, который 
напрямую зависит от платежеспособ-
ности населения на товары и услуги, 
доступности заёмных средств, тарифов 
на энергоресурсы, цен на аренду по-
мещений и земельных участков, при-

1	 Паньков В. Кластер, экспорт, МСП // РБК+: 
[сайт]. URL: https:plus.rbc/nevs/5db5d3cf7a8 
aa9cf77cbddb6 (дата обращения: 06.06.2021).
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Рис. 1 / Fig. 1. Количество предприятий МСП на 1000 чел. в России и других регионах 
мира / Number of SMEs per 1000 pers. in Russia and other regions of the world

Источник: Статистика бизнеса [Электронный ресурс].  
URL: https://vavilon.ru/statistika-biznesa/user=5 (дата обращения: 06.06.2021).

родно-климатические факторов, осо-
бенностей правового регулирования в 
регионе в сфере бизнеса и др.

Состояние предпринимательского 
климата зависит не только от хозяй-
ственных успехов самих предпри-
нимателей, но и от институтов граж-
данского общества, государственных 
структур.

Вовлечённость населения в этот сек-
тор экономики также отстаёт от эко-
номически развитых стран (рис. 2). 
На конец 2019 г. эта цифра составляла 
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в малом бизнесе, за 2019 г. сократилось более чем на 400 тыс. человек, 

тогда как поставлена цель их увеличение4.  

 

 
Рис. 2. Доля работников в секторе МСП в % отношении по регионам мира. 

Fig. 2. Percentage of employees in the SME sector by region. 

Источник: Блейман Н. Заметное отставание [Электронный ресурс]. 
URL: https://plus.rbc.ru/specials/malyj-i-srednij-biznes-gospodderzhka-predprinimatelstva-v-

rossii (дата обращения: 06+.06.2021). 
 

Официальные данные по количеству участников 

предпринимательской деятельности от налоговой службы и Росстата очень 

разнятся. Точно подсчитать количество предприятий действительно 

сложно, потому что малый бизнес очень подвижен, многие 

регистрируются и не ведут деятельности, другие просто закрываются, кто-

то находятся в тени. 

Не простым испытанием для предприятий малого и среднего бизнеса 

стал 2020 г. Пандемия коронавируса и ограничительные меры, связанные с 

этим, нанесли серьёзный ущерб многим видам бизнеса – общепит, туризм, 

сфера обслуживания и развлечений, транспортный рынок и логистика. 

Серьёзные потери понесла розничная торговля и, в первую очередь, 

непродовольственными товарами. Существенное падение произошло в 
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около 19%. В связи с этими обстоя-
тельствами, указом президента России 
№ 204 от 7 мая 2018 г. «О националь-
ных целях и стратегических задачах 
развития России на период до 2024 
года» поставлена задача к 2024 г. уве-
личить численность занятых в МСП до 
19–25 млн человек. Однако, по данным 
ФНС, количество работников, занятых 
в малом бизнесе, за 2019 г. сократилось 
более чем на 400 тыс. человек, хотя 
была поставлена цель их увеличение1. 

Официальные данные по количе-
ству участников предприниматель-
ской деятельности от налоговой служ-
бы и Росстата очень разнятся. Точно 
подсчитать количество предприятий 
действительно сложно, потому что ма-
лый бизнес очень подвижен: одни ре-
гистрируются и не ведут деятельности, 
вторые просто закрываются, третьи 
находятся в тени.

Не простым испытанием для пред-
приятий малого и среднего бизнеса 
стал 2020 г. Пандемия коронавиру-
са и ограничительные меры, связан-
ные с ней, нанесли серьёзный ущерб 
многим видам бизнеса: общепиту, 
туризму, сфере обслуживания и раз-
влечений, транспортному рынку и 
логистике. Серьёзные потери понесла 
розничная торговля, что было в боль-
шей части связано с упавшим спро-
сом на непродовольственные товары. 
Существенное падение произошло в 
сфере общественного питания: здесь 
потери составили более 50%. 

Правительством были приняты 
меры по поддержке МСП, например, 
объявлена отсрочка по уплате стра-

1	 Блейман Н. Заметное отставание. URL: htt-
ps://plus.rbc.ru/specials/malyi-i-srednij-biznes-
gospodderzhka-predprinimatetelstva-v-rossii 
(дата обращения: 06.06.2021).

ховых взносов, но всего лишь на один 
год. Предполагалась также прямая фи-
нансовая поддержка в виде субсидий 
(грантов), которые можно потратить 
на заработную плату и оплату дол-
гов за коммунальные услуги. Размер 
этих субсидий составляет 12130 руб. 
и определяется он из минимальной 
оплаты труда (МРОТ). Условием для 
получения этих денег должно быть 
полное сохранение состава работни-
ков в апреле и мае 2020 г. Однако по-
добную поддержку получили не все 
бизнесмены. Такой вывод позволила 
сделать беседа автора статьи с двумя 
предпринимателями – владельцами 
стоматологической клиники и поши-
вочной мастерской. Несмотря на то, 
что ни один сотрудник не был уволен 
за указанный период, соответствую-
щие документы были переданы по ме-
сту назначения, выплаты так и не были 
произведены. Очевидно, что выявле-
ние полной статистики соответствия 
заявленным мерам поддержки и коли-
чества получивших её предприятий по 
стране – задача достаточно непростая.

Кроме того, не все предприятия 
МСБ попали в список пострадавших 
отраслей. Кому-то посчастливилось, 
и им были предоставлены антикри-
зисные меры – снижение ставки соци-
альных взносов с 30 до 15% и возмож-
ность расторжения договоров аренды. 

Без особых потерь удалось выжить 
компаниям, включённым в список 
системообразующих предприятий, и 
они, соответственно, могли рассчиты-
вать на расширенные меры поддержки 
[11, с. 68].

Принятые меры поддержки пред-
принимателей в какой-то мере по-
зволили «обелить» бизнес, и многие 
компании уже официально оформили 
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своих сотрудников для того, чтобы 
иметь возможность получить от госу-
дарства субсидии и льготы1.

Исходя из критериев экономической 
эффективности и занятости трудовых 
ресурсов, стоит обратить внимание и 
на то, что диверсификация экономики 
страны в настоящее время становить-
ся важнейшей задачей и в целом благо-
приятным хозяйственным явлением. 
«Она очень выгодна, поскольку сти-
мулирует создание гибких хозяйствен-
ных структур, впитывающих иннова-
ционные и высоко прибыльные сферы 
деятельности, а также препятствует 
сокращению угасающих отраслей» [3, 
с. 275]. 

Очевидным в связи с этим стано-
вится и то, что диверсификация эко-
номики моногородов России является 
также насущной проблемой. В 61 реги-
оне страны 319 таких городских посе-
лений, где рабочие места и производ-
ственная деятельность сосредоточены 
на градообразующем предприятии. 
Соответственно, расширение видов 
экономической деятельности будет 
способствовать экономической и со-
циальной стабильности города и близ-
лежащего района [1, с. 62].

Особое внимание следует уде-
лить развитию инновационных форм 
бизнеса, поскольку многие регионы 
страны имеют значительную концен-
трацию научных и научно-исследо-
вательских учреждений, способных 
диверсифицировать промышленное 
производство и расширить инноваци-
онную базу его развития. Подобный 

1	 Морозова Т. В России сократилось число 
малых предприятий // Ведомости: [сайт]. 
URL: https://www.vedomosti.ru/business/
articles/2020/08/11/836350 (дата обращения: 
06.06.2021).

процесс мог бы способствовать вы-
ходу отечественных производителей 
на международные рынки. Торговля 
сырьевыми ресурсами становится не 
актуальной уже по многим позициям. 

«В условиях глобализации экономи-
ки ужесточается конкурентная борь-
ба, что обуславливает объективную 
необходимость перехода российской 
экономики на инновационные рельсы 
развития, нацеленного на повышение 
её конкурентоспособности и обеспече-
ние высокого экономического роста»2. 
По данным Федеральной таможенной 
службы, в последние годы имеет тен-
денцию к увеличению не нефтегазовый 
экспорт России, а торговля продоволь-
ственными и высокотехнологичными 
товарами и др., и по некоторым вре-
менным отрезкам она даже превыша-
ет объёмы продаж нефти и газа. По 
структуре всего экспорта России сы-
рьевой сектор составляет более 50%, 
на несырьевой неэнергетический экс-
порт приходится 33,24%, куда входит и 
доля МСБ – около 9%3. 

В начале 2019 г. правительство ут-
вердило паспорт национального про-
екта «Малое и среднее предпринима-
тельство и поддержка индивидуальной 
предпринимательской инициативы», 
где намечена цель по активной под-
держке малого бизнеса с выходом на 
международные рынки. Многие за-
рубежные и отечественные иссле-
дователи-экономисты считают, что 

2	 Смирнова Г. П., Стрельников А. Г. Диверси- 
фикация и малое предприниматель-
ство как фактор экономического разви-
тия. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/
diversifikatsiya-i-maloe-predprinimatelstvo-
kak-faktor-ekonomicheskogo-razvitiya/viewer

3	 Статистика бизнеса. URL: https://vavilon.ru/
statistika-biznesa/user=5
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именно экспортно-ориентированные 
предприятия МСБ являются тем сти-
мулирующим фактором, который вно-
сит наибольший вклад не только в раз-
витие народного хозяйства страны, но 
и всей мировой экономики в целом.

Помочь выйти на международную 
арену отечественным предпринима-
телям, прежде всего, должно государ-
ство. На что, собственно, и нацелен 
национальный проект. Направление 
господдержки несырьевого экспорта 
сосредоточено в руках Российского 
экспортного центра (РЭЦ), имеющего 
представительства во многих респу-
бликах, краях и областях страны. Пока 
вклад большинства субъектов в от-
ечественный экспорт весьма неболь-
шой и не соответствует, по мнению 
экспертов, тому потенциалу, который, 
несомненно, есть у российских пред-
принимателей. Сложности, с которы-
ми сталкиваются отечественные пред-
приниматели, связаны, прежде всего, 
с неуверенностью в себе, отсутствием 
навыков работы с зарубежными пар-
тнёрами и рынком в целом и др. 

Среди большого количества про-
грамм поддержки МСБ также отсут-
ствует весьма значимая – субсидиро-
вание процентной ставки для малого 
и среднего предпринимательства, за-
нимающегося внешнеэкономической 
деятельностью, а также наблюдаются 
проблемы с сертификацией товара и 
участием в международных профиль-
ных выставках в связи с большими ма-
териальными затратами. 

Существующая статистика пред-
принимательского бизнеса позволяет 
составить рейтинг стран, в которых 
созданы наиболее благоприятные ус-
ловия для предпринимателей. Россия 
в этом рейтинге находится на 40 месте. 

1 место принадлежит Новой Зеландии. 
Хорошие условия для этой деятель-
ности созданы в Дании, Сингапуре, 
Южной Корее, Великобритании, США, 
Германии и других странах. 

В экономически развитых странах 
проводится активная политика под-
держки предпринимательских иници-
атив, где налогообложение является 
вполне лояльным и ориентировано, 
прежде всего, на долгосрочные цели 
экономического развития страны. 
Стоит обратить внимание и на то, что 
во многих странах предприятие не об-
лагается налогами в период его станов-
ления – от 3 до 5 лет. Т. е. государство 
даёт возможность предприятию твёрдо 
встать на ноги. Кроме того, предпри-
ниматели могут получать различного 
рода субсидии и надбавки, которые 
не облагаются налогом и достаточно 
часто предоставляются начинающим 
предпринимателям на безвозмездной 
основе.

Руководством России ставятся доста-
точно амбициозные задачи на будущее 
– увеличение доли МСБ в ВВП страны 
к 2030 г. до 40%. Однако многие экспер-
ты считают эту цифру оторванной от 
реальности по ряду весьма серьёзных 
причин, уже обозначенных выше.

Как показала практика, МСБ реаль-
но является обязательным и важным 
условием социально-экономического 
развития страны. Но механизмы го-
сударственного регулирования рос-
сийского предпринимательства в виде 
мер как государственной, так и муни-
ципальной поддержки оказались недо-
статочными [7, с. 75].

А. С. Негорожина в своей статье от-
мечает, что становление регионально-
го предпринимательства России идёт в 
достаточно непростых условиях, таких 
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как: экономические и инвестицион-
ные кризисы, недостаточное развитие 
материального производства, совер-
шенствование законодательства, ино-
гда дефицит необходимого капитала 
и отсутствие достаточного количества 
рыночных субъектов [9, с. 20].

Однако за десятилетие существо-
вания этой хозяйственной деятельно-
сти рост числа предприятий малого и 
среднего бизнеса всё-таки имеет тен-
денцию роста, но всё же весьма незна-
чительную (рис. 3).
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Рис. 3. Количество предприятий малого и среднего бизнеса на 2010 и 2020 годы (млн). 

Fig. 3. The number of SMEs for 2010 and 2020 (mil). 
Источник: Единый реестр субъектов МСП // Федеральная налоговая служба. 

URL: https://ofd.nalog.ru/statistics.html (дата обращения: 06.06.2021). 
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Дальнейшее развитие российской 
экономики должно основываться на 
интенсивном развитии частного пред-
принимательства в силу того, что дан-
ный сектор является тем базисом, на 
основе которого возможно ускоренное 
экономическое развитие [2, c. 46]. 

Весьма актуально на сегодняшний 
день утверждение, что «без развитого, 
цивилизованного предприниматель-
ства, которое направлено на рацио-
нальное природопользование, учёта 
интересов социального равенства, слу-
жения обществу, инноваций, эффек-
тивного использования всех факторов 
производства России не встать на путь 
устойчивого экономического разви-
тия, не войти в мировую экономику в 
качестве равного субъекта междуна-
родных отношений» [8, с. 8].

Заключение
Состояние экономики страны на-

прямую зависит не только от игроков 
крупного бизнеса, но и во многом от 
объектов малого и среднего предпри-
нимательства, поскольку на террито-
рии ими используются местные тру-
довые, сырьевые и производственные 
ресурсы. Однако в настоящее время 
состояние малого и среднего предпри-
нимательства в стране нельзя назвать 
удовлетворительным. Меры, предпри-
нимаемые государством, недостаточ-
ны для полноценного существования 
и дальнейшего развития этих хозяй-
ственных структур.

В целом можно отметить тот факт, 
что развитие малого и среднего пред-
принимательства по территории стра-
ны имеет тенденцию неравномерного 
развития, что связано как с географи-
ческими особенностями территории, 
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так и с наличием необходимой инфра-
структуры, с количеством населения и 
его образованностью, с объёмом ма-
териальных ресурсов, а также с поку-
пательской способностью населения. 
Основная часть предприятий сосре-
доточена в густонаселённых централь-
ных регионах страны, за Уралом пред-
приятия малого и среднего бизнеса в 
основном базируются в крупных го-
родских поселениях. 

Достаточно парадоксальная ситуа-
ция складывается в этом секторе эко-
номики, где отечественный бизнес 
продолжает развиваться не благодаря 
благополучному состоянию делового 
климата в стране, а вопреки всем труд-
ностям и препятствиям, существую-
щим на протяжении длительного пе-
риода времени.

Не подлежит сомнению и тот факт, 
что для дальнейшего развития малого 
и среднего предпринимательства не-

обходимо грамотное руководство этим 
процессом. Состояние предпринима-
тельского климата зависит не только 
от хозяйственных успехов самих пред-
принимателей, но и от институтов 
гражданского общества, государствен-
ных структур. А заявленные меры по 
поддержке предпринимателей долж-
ны носить не декларативный харак-
тер, а неукоснительно выполняться. 
Стабилизация экономической ситуа-
ции в стране играет также немаловаж-
ную роль в развитии малого и среднего 
бизнеса.

Экономически развитые страны 
имеют больше опыта по ведению пред-
принимательской деятельности, чем  
Россия, поэтому воспользоваться за-
рубежным опытом в этом виде хозяй-
ственной деятельности полезно в от-
ечественной практике. 

Статья поступила в редакцию 01.04.2021
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О вертикальном расчленении склонов в горно-лесном 
поясе Большого Кавказа

Эльдаров Н. Ш.

Сумгаитский государственный университет 
Az 5008, 43-й квартал, г. Сумгаит, Азербайджанская Республика

Аннотация
Цель. Проанализировать особенности расчленения склоновых поверхностей в горно-лес-
ном поясе Большого Кавказа, показав их роль в развитии регионального природополь-
зования.
Процедура и методы. В рассматриваемом регионе по результатам обработки данных 
дистанционного зондирования выявлены важнейшие морфометрические различия. 
Проведены исследования состояния почвенно-растительного покрова в разных морфо-
метрических условиях.
Результаты. Автором показано, что протяжённость участков с относительно слабым 
вертикальным расчленением (менее 200 м/км2) вплоть до высокогорий (до 2 200 м) 
объясняется особенностями тектонического режима территории и что на развитие 
эрозионных процессов ощутимое воздействие оказывает отгонное скотоводство. 
Выявлено, что участки с наиболее высоким вертикальным расчленением (>800 м/км2), 
требующие постоянного природоохранного внимания, занимают небольшие площади. 
Теоретическая и/или практическая значимость. Полученные результаты могут быть ис-
пользованы для реализации важнейших природоохранных мероприятий.1

Ключевые слова: морфометрический анализ, горные склоны, экзогенные процессы, гор-
но-лесной пояс, Большой Кавказ
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On the Vertical Dissection of Slopes in the Mountain-Forest 
Belt of the Greater Caucasus

N. Eldarov

Sumgait State University 
Az 5008, district 43, Sumgait city, Azerbaijan Republic

Abstract
Aim. The purpose is to identify the nature of the dissection of the slope surfaces of the moun-
tain-forest belt of the Greater Caucasus under the influence of natural and anthropogenic factors 
and to show their role in the development of regional nature management.
Methodology. In the region under consideration, the most important morphometric differences 
are identified based on the results of remote sensing data processing. The state of the soil and 
vegetation cover under different morphometric conditions is studied.
Results. It is shown that areas with relatively weak vertical stratification of less than 200 m/
km2 in the southeast of the territory extend up to the highlands (2200 m), which is explained 
by the tectonic processes. The development of erosion processes is found to be influenced 
significantly by the anthropogenic factor in the form of cattle breeding. Areas with the highest 
vertical stratification (> 800 m/km2) occupy small areas, but at the same time, they require a 
more careful approach in terms of exodynamic hazards.
Research implications. The results of the study can be used to select the most vulnerable areas 
for the purpose of environmental protection, including forest reclamation. 

Keywords: morphometric analysis, mountain slopes, exogenous processes, mountain-forest 
belt, Greater Caucasus

Введение
Природные условия горно-лесного 

пояса Большого Кавказа определяют-
ся высотной поясностью, что также 
отражается и на облике горных ланд-
шафтов. Горные экосистемы функци-
онируют в условиях взаимного влия-
ния как эндогенных, так и экзогенных 
процессов [1; 6; 7; 10]. Для управления 
неблагоприятными процессами и яв-
лениями требуется более детальное 
изучение данной территории, при-
менение результатов которого может 
иметь не только экологический, но 
экономический эффект [2; 3; 5].

Для качественного исследования 
экзодинамических процессов в гор-
но-лесном поясе северо-восточного 
склона Большого Кавказа использова-

лись космические изображения, полу-
ченные с помощью спектрадиометра 
(МОДИС), установленного на спутни-
ках НАСА. Одновременно были при-
няты во внимание и результаты других 
исследователей, в т. ч. по другим райо-
нам Большого Кавказа [4; 7; 9; 10]. 

Анализ горно-лесных ландшафтов 
северо-восточного склона 

Большого Кавказа
Горно-лесные ландшафты северо-

восточного склона Большого Кавказа 
подвергаются трансформации в свя-
зи с интенсификацией хозяйственной 
деятельности. Снижению экологиче-
ского потенциала данных экосистем 
способствуют значительные уклоны 
склоновых поверхностей, интенсив-
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ные осадки ливневого характера, вы-
рубка лесов и т. д. 

На рис. 1 тёмными фототонами вы-
деляются наиболее сохранившиеся лес-

ные массивы в междуречье Вельвеличай 
и Девечичай, а светлым тоном обосо-
бляются участки, характеризующиеся 
наибольшим расчленением.

Рис. 1 / Fig. 1. Низкогорный лесной ландшафт в в междуречье Вельвеличай и 
Девечичай / Low mountain-forest landscape in the interfluve Velvelichai and Devechichai

Источник: GoogleEarthProSetup (дата фото: 02.08.2017).

Анализ карты вертикального рас-
членения территории, составленной 
по результатам обработки космиче-
ских снимков, позволяет судить о 
пространственных различиях морфо-
метрических характеристик. Районы, 
характеризующиеся высоким расчле-
нением (200–400 м/км2) широко пред-

ставлены в юго-восточной части ис-
следуемой территории (рис. 2). А на 
юго-востоке территории в бассейне 
реки Гильгильчай участки с относи-
тельно слабым вертикальным расчле-
нением (менее 200 м/км2

) простирают-
ся вплоть до высокогорий (до отметок 
высоты в 2 200 м). Причиной подобных 
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различий могут являться разнонаправ-
ленные тектонические тенденции, что 
в итоге работает на дифференциацию 
эрозионного расчленения склоновых 

поверхностей. Роль антрпопогенного 
фактора в эрозионном расчленении в 
форме отгонного скотоводства в насто-
ящее время увеличивается (рис. 3 и 4).
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Рис. 3 / Fig. 3. Обрывистые безлесные участки, формирующиеся в связи с развитием 
линейной эрозии в пределах горно-лесного пояса / Steep treeless areas formed in 
connection with the development of linear erosion within the mountain-forest belt

Источник: фото автора

Рис. 4 / Fig. 4. Низкогорная часть горно-лесного пояса с отчетливо выраженными 
скотопрогонными тропами (бассейн р. Вельвеличай) / Low mountain part of the 
mountain-forest belt with distinctly pronounced cattle trails (Velvelichay river basin)

Источник: фото автора
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Экологическая безопасность горных 
районов тесно связана с социально-
экономическими аспектами развития 
этих регионов [2; 8; 11; 12; 13; 14; 16; 17].  
В этом контексте уместно заметить, 
что в связи с интенсификацией антро-
погенного воздействия верхние части 
горно-лесного пояса и прилегающие к 
ним участки горно-луговых экосистем 
являются ареной развития плоскост-
ного смыва, линейной эрозии и других 
процессов, а осуществление противо-
эрозионных мероприятий здесь сопря-
жено с техническими сложностями. 
Данные условия способствуют разви-
тию селевых потоков, что и без того ус-
ложняет непростую социально-эконо-
мическую ситуацию в данном регионе.

Развитие линейной и плоскостной 
эрозии, а также гравитационных про-
цессов может привести к образованию 
селей, наносящих большой ущерб на-
родному хозяйству. Ярким приме-
ром этого является крутосклонный 
участок дороги, ведущий по ущелью 

р. Гудиалчай к с. Хыналыг (Губинский 
район Азербайджана). Данный уча-
сток характеризуется наличием значи-
тельных площадей с высокой степенью 
вертикального расчленения (>800 км/
км2), что является существенной пред-
посылкой для развития гравитацион-
ных процессов.

В качестве наиболее сложного слу-
чая в Губинском районе также уместно 
отметить Зейидский оползнень-по-
ток, который начинается к востоку 
от с. Зейид и протягивается вниз по 
склону южной экспозиции на 1,5 км. 
Оползень находится в пределах горно-
лугового пояса, но его дальнейшее дви-
жение может привести к его смещению 
в горно-лесной пояс, что нарушит це-
лостность лесного покрова и ухудшит 
экологическую ситуацию. Поверхность 
оползня характеризуется наличием 
многочисленных трещин. Цифровая 
модель рельефа данного оползневого 
потока показывает, что его поверх-
ность имеет сложную форму (рис. 5).

Рис. 5 / Fig. 5. Цифровая модель поверхности Зейидского оползня-потока / 
Digital model of the surface of the Zeid landslide-stream.

Источник: составлено автором.
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Заключение
В качестве основной меры по сохра-

нению и эффективному использова-
нию горных почв, хорошо изученных 
в Азербайджане на примере других 
частей Большого Кавказа [4; 15], могут 
быть рекомендованы фитомелиора-
тивные мероприятия.

Современные тенденции свиде-
тельствуют, что в нижней части гор-
но-лесного пояса вырубка древостоя 
осуществляется для расширения пло-
щади пахотных угодий, тогда как в его 
верхней части аналогичные процессы 
получают развитие с целью увеличе-
ния размеров пастбищ. 
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