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черноморСкий ТекСТ руССкой лиТераТуры: геокульТуры, 
СопроСТранСТвенноСТь и географичеСкое вооБражение

«Чувствуют – надо освежить кровь. Становится 
душно. Литературный Мессия, которого ждут 

столь долго и столь бесплодно, придёт оттуда – 
из солнечных степей, обтекаемых морем»

Исаак Бабель. Одесса (1916)
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Научно-исследовательский университет «Высшая школа экономики»  
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Аннотация
Цель. Разработать концепцию геокультурных текстов на примере черноморского текста 
русской литературы.
Процедуры и методы. Проанализированы различные концепции локальных текстов, ос-
нованных на исследованиях русской литературы. Выявлены проблемные зоны с точки 
зрения исторической и культурной географии. В работе использовались методы: систем-
ного анализа, историко-географический, образно-картографический, семиотический и 
сравнительно-описательный.
Результаты. Сформулированы базовые положения концепции геокультурных текстов, 
включая их развитие и взаимодействие. Выявлена роль географического воображения 
в формировании типовых геокультурных текстов. На примере черноморского текста рус-
ской литературы исследованы первичные основания формирования множественных гео-
культурных текстов.1

Теоретическая и/или практическая значимость. Предложена концепция геокультур-
ных текстов на примере литературных произведений. Обобщён первичный материал по 
черноморскому тексту русской литературы, исходя из концепции геокультурных текстов. 
Обновлена проблематика исследований локальных текстов в рамках исторической и 
культурной географии. Предложенная автором концепция геокультурных текстов может 
быть использована при исследованиях различных региональных текстов – как русской, 
так и других культур.

Ключевые слова: геокультура, русская литература, геокультурный текст, черноморский 
текст, сопространственность, географическое воображение
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the blacK sea teXt of russIan lIterature: geocultures,  
co-spatIalIty and geographIcal ImagInatIon

"They feel the need to refresh the blood. It's getting 
stuffy. The Literary Messiah, who has been awaited 

for so long and so fruitless, will come from there, 
from the sunny steppes streamlined by the sea."

Isaac Babel. Odessa (1916)

D. Zamyatin

HSE University  
ul. Myasnitskaya 20, Moscow 101000, Russian Federation 

Abstract
Aim. The purpose of the paper is to develop the concept of geocultural texts on the example of 
the Black Sea text of Russian literature.
Methodology. Various concepts of local texts based on the research of Russian literature are 
analyzed. Problems are identified from the point of view of historical and cultural geography. 
The research relies on the use of such methods as the method of system analysis, historical and 
geographical method, the cartography method, the mapping method, the semiotic method and 
the comparative-descriptive method.
Results. The basic provisions of the concept of geo-cultural texts, including their development 
and interaction, are formulated. The role of geographical imagination in the formation of typical 
geo-cultural texts is revealed. The primary grounds for the formation of multiple geo-cultural 
texts are investigated on the example of the Black Sea text of Russian literature.
Research implication. The concept of geo-cultural texts on the example of literary works is 
proposed. The primary material on the Black Sea text of Russian literature is summarized using 
the concept of geo-cultural texts. The problems of examining local texts within the framework of 
historical and cultural geography are outlined. The proposed concept of geo-cultural texts can 
be used to study various regional texts, i.e. both Russian and other cultures.

Keywords: geo-culture, Russian literature, geo-cultural text, Black Sea text, co-spatiality, geo-
graphical imagination

Введение
Любая по-настоящему сложившаяся 

и развивающаяся геокультура создаёт 
свои тексты – вербальные и/или визу-
альные . Эти тексты по характеру сво-
ей репрезентации могут относиться 
к различным культурным сегментам 
или стратам (массовая или элитар-
ная культуры; возрастные, гендерные 
или профессиональные субкульту-
ры), а также к литературным жанрам 
(если речь идёт о вербальных текстах) . 

Номинация подобных текстов, как 
правило, происходит либо по геогра-
фическому, либо по этническому объ-
екту – если иметь в виду классическое 
разделение на субъект и объект в рам-
ках научной культуры модерна .

В содержательном отношении гео-
культурный характер определённого 
текста может проявляться как с помо-
щью очевидных текстуальных марке-
ров (локация, культурный ландшафт 
и его ключевые признаки и приметы, 



ISSN 2712-7613 Географическая среда и живые системы / Geographical Environment and Living Systems 2023 / № 2

49

территориальная идентичность клю-
чевых персонажей, включая особенно-
сти их речи), так и с помощью специ-
фических нарративов (включая то, что 
можно назвать атмосферой, аурой или 
флёром текста) . Кроме того, можно го-
ворить и о геокультурных онтологиях 
конкретных текстов, связанных с осо-
бенностями творческого и професси-
онального мышления, стиля их авто-
ров . Наконец, в ходе формирования 
достаточно представительного масси-
ва или кластера текстов, имеющих от-
ношение к определённой геокультуре, 
могут также выявляться своего рода 
метапризнаки этого геокультурного 
текстуального кластера, не заметные 
при изучении отдельных текстов, вхо-
дящих в данный кластер (геокультур-
ный сверхтекст или гипертекст) [3; 5] .

Тексты определённой геокультуры 
могут быть сопространственны тек-
стам другой геокультуры . Это про-
исходит в случае, когда и сами гео-
культуры в целом сопространственны 
друг другу, также как и их тексты . 
Геокультурная сопространственность 
в текстуальном отношении означает, 
что тексты из разных сопредельных 
геокультур могут порождать сходные 
или дополняющие друг друга гео-
культурные образы, а также способ-
ствовать появлению новых образов в 
соседних геокультурах (своего рода 
геокультурное «эхо») .

Географическое воображение и 
геокультурные интенциональности

Географическое воображение, фор-
мирующееся в рамках той или иной 
геокультуры, имеет как текстуальные, 
так и нетекстуальные репрезентации . 
Естественно, что репрезентации раз-
ных типов могут влиять друг на друга, 

взаимодействовать и взаимно допол-
нять друг друга . В известном смыс-
ле можно говорить о тотальном поле 
географического воображения, рельеф 
которого формируется отдельными  
геокультурами, как бы перетекающими 
друг в друга и в то же время обладаю-
щими соответствующими дискретны-
ми репрезентациями [5] .

Подобная имажинальная геокуль-
турная феноменология невозможна 
без онтологии, чей геокультурный 
смысл заключается в непрерывном 
становлении пространственных транс-
формаций . Благодаря таким «неви-
димым» трансформациям, доинтен-
циональным состояниям появляются 
возможности развития и оформления 
геокультурных интенциональностей . 
Уникальные геокультурные тексты 
в той или иной степени могут веро-
ятностно соотноситься с определён-
ными онтологическими «пластами» 
или «стратами», хотя сами эти пласты 
нельзя непосредственно прямо связать 
с конкретной геокультурой (геокуль-
турами) .

Особенности развития 
геокультурных текстов

В типологическом отношении ло-
кальные геокультурные тексты мо-
гут быть ориентированы на архети-
пические тексты (или гипертексты), 
репрезентирующие, как правило, 
масштабные природные и/или кли-
матические зоны (например, «горный 
текст», «морской текст», «пустынный 
текст», «степной текст», «арктиче-
ский текст», «тропический текст» и 
т . д .); территории, характеризующиеся 
мощными антропогенными призна-
ками (например, «городской текст», 
«промышленный текст», «сельский 
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текст», «постиндустриальный текст» 
и т . п .); или же крупные регионы, име-
ющие общую религиозную и культур-
ную историю (например, «античный 
текст», «христианский текст», «скиф-
ский текст», «восточный текст» и т . д .) . 
Чаще всего в формальном ракурсе та-
кие локальные геокультурные тексты 
представляют собой пересечение и 
взаимодействие архетипических (ги-
пер)текстов, однако в содержательном 
плане они, будучи в генетически-типо-
логическом контексте изначально ги-
бридными, оказываются тем не менее 
уникальными, демонстрирующими 
специфическую геокультурную об-
разность . Естественно, что феномено-
логия самих архетипических (гипер)
текстов формируется в эволюционной 
динамике конкретных ярких образцов 
локальных геокультурных текстов  – 
таков очевидный пример «петер-
бургского текста русской литерату-
ры», впервые подробно описанного 
В . Н . Топоровым .

Так или иначе формирование мас-
штабных геокультурных текстов, соот-
носимых с крупными геокультурными 
регионами, связано, с одной стороны, 
с выявлением и образно-символиче-
ским закреплением регионального ге-
окультурного сверх- или гипертекста, 
постоянно развивающегося и транс-
формирующегося за счёт появления 
всё новых и новых текстов, но сохра-
няющего тем не менее своё устойчи-
вое и очень медленно изменяющееся 
(по меркам человеческой жизни) об-
разно-символическое «ядро»; с другой 
стороны – с непрерывным менталь-
ным координированием и, возмож-
но, незаметным «дрейфом» в рамках 
большой типологической геокультур-
ной картографии, ориентированной 

на архетипические (гипер)тексты1 . 
Эволюционная траектория региональ-
ного геокультурного текста может 
быть феноменологическим свидетель-
ством как определённого «размыва-
ния» образно-символического ядра 
подобного текста и его постепенного 
перехода к другим геокультурным ко-
ординатам, так и наращивания ядер-
ной образно-символической «мощно-
сти» и становления самого текста как 
«образцового» в контексте архетипи-
ческой геокультурной картографии 
[5] . В этом случае с достаточной степе-
нью уверенности можно утверждать, 
что такой геокультурный текст стано-
вится всё более сопространственным 
самому себе, обретая всё новые и но-
вые «оттенки» и модуляции – и в то же 
время он расширяет зону своего вли-
яния, своего рода «текстуальный хин-
терланд», в котором могут оказаться 
соседние геокультуры и их тексты, ста-
новящиеся более сопространственны-
ми растущему геокультурному центру .

Черноморские геокультурные 
тексты: специфика генезиса  

и эволюции
Черноморские геокультурные тек-

сты – образно-символическое поле, 
формирующееся здесь-и-сейчас как 
результат взаимодействия и интер-
ференции множества геокультур-
ных импульсов и иррадиаций [1; 21] . 
Понятно, что любое море способствует  
созданию текстов, репрезентирующих,  
прежде всего, проблемы морских  

1 Так, можно сказать, что черноморский текст 
является частью средиземноморского ги-
пертекста, наследуя ряд его содержательных 
признаков (прежде всего, роль античного и 
христианско-исламского компонентов); см . 
также: [2, c . 148–154] .
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путешествий, морской торговли, пере-
движений и коммуникаций, взаимо- 
связей различных геокультур, локали-
зованных на морских побережьях [17; 
20; 22] . Хотя можно и должно говорить 
о некоем потенциально или виртуаль-
но едином черноморском геокультур-
ном гипертексте (сверхтексте), следует 
всё же обсуждать, в первую очередь, 
множественность черноморских тек-
стов, чья уникальность базируется на 
различных исторических, географиче-
ских, религиозных и этнокультурных 
генезисах1 .

В генетическом плане в основе боль-
шинства ныне воспроизводящихся 
и развивающихся черноморских гео-
культурных текстов лежат историче-
ски уже «мёртвые» черноморские тек-
сты, прежде всего, древнегреческий 
и римский (их можно объединить в 
целостный «античный черноморский 
текст»), а также византийский, араб-
ский, древнескандинавский и итальян-
ский (точнее, генуэзско-венецианский) 
тексты2 . Как о вторичных «мёртвых» 

1 Следует отметить парадоксальную когни-
тивную ситуацию: работы о собственно чер-
номорском или же черноморском текстах 
русской литературы и культуры на данный 
момент практически отсутствуют . Понятно, 
что доминируют исследования крымского 
и одесского текстов (о которых тоже, есте-
ственно, следует говорить как о множе-
ственных), причём как сами эти тексты, так 
и исследования о них, безусловно, посвяще-
ны во многом образам Чёрного моря и чер-
номорским содержательным контекстам [8; 
9; 11; 12; 15] .

2 В известной мере к этой категории можно 
отнести и древнерусский черноморский 
текст (ориентируясь на летописи, в ко-
торых сохранились описания походов на 
Византию) – коль скоро этот исторический 
слой практически отсутствует в современ-
ных художественных произведениях . В то 
же время идеологически окрашенная тема 

черноморских текстах можно говорить 
также о «скифском черноморском тек-
сте» и, в некоторой степени, «готском 
черноморском тексте» – коль скоро 
геокультурный образ этих народов 
оказался хорошо репрезентирован в 
античных и византийских источниках . 
Конечно, именно античный черномор-
ский текст, опирающийся на содержа-
тельное богатство античных мифов, 
описаний путешествий и литератур-
ных произведений, оказался одним из 
наиболее мощных факторов развития 
черноморских текстов эпохи модерна3 .

Взаимодействие ныне развиваю-
щихся черноморских геокультурных 
текстов может происходить как по-

принятия христианства на Руси, в т . ч . тема 
крещения киевского князя Владимира, есте-
ственным образом возвращают этот слой в 
зону медиа, позволяя ему в трансформиро-
ванном виде так или иначе присутствовать 
в черноморском тексте русской культуры, 
и гораздо менее заметно – в соответствую-
щем тексте русской литературы (преиму-
щественно через достаточно традиционную 
историческую романистику) .

3 На наш взгляд, онтология геокультурно-
го воображения Чёрного моря до сих пор 
определяется «античным взглядом»: именно 
он до сих пор обуславливает целостность 
подобного воображения, несмотря на то, 
что в последующие исторические эпохи на 
берегах бывшего Понта Эвксинского сфор-
мировалось множество различных и раз-
нородных этнокультурных, религиозных 
и геокультурных дискурсов, репрезенти-
рованных соответствующими текстами . 
В этом смысле современное Чёрное море 
вкупе с его побережьями может напоми-
нать «лоскутное одеяло» (patchwork quilt), 
однако черноморское античное насле-
дие, будучи относительно маргинальным 
по отношению к античному геокультур-
ному «ядру» (Восточное и Центральное 
Средиземноморье), по-прежнему остаётся 
имажинально-онтологическим фундамен-
том условного геокультурного единства этой 
окраины средиземноморской ойкумены . 
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средством классических античных или 
же религиозных (чаще всего христиан-
ских, исламских и иудаистских) конта-
минаций и реминисценций, так и с по-
мощью конкретного геоисторического 
воображения, осмысляющего различ-
ные географические локусы и исто-
рические события с разных сторон и 
формирующего общие места памяти, 
чьи образы могут быть сходными или 
конфликтными и иметь безусловную 
этнокультурную специфику . Здесь, в 
первую очередь, можно упомянуть из-
вестное противостояние исламской и 
православной геокультур в широком 
смысле, в более узком смысле возмож-
на, например, значительная общность 
содержательного фона многих текстов 
турецкой, грузинской, болгарской, ру-
мынской, молдавской, украинской и 
русской литератур . В условиях постмо-
дерна эти геокультурные обстоятель-
ства могут как бы «уходить на дно», 
уступая место всеобщим приметам 
глобализации и в известной мере спо-
собствуя формированию пласта гло-
кальных черноморских текстов, в ко-
торых глобальный фон может служить 
поводом для выявления порой неожи-
данных и новых локальных сюжетов и 
нарративов1 .

1 Специфика географического положения 
Чёрного моря (его окраинность, перифе-
рийность, отдалённость от Атлантического 
океана), отсутствие крупных заселённых 
островов на его акватории, сравнитель-
ная бедность морского животного и рас-
тительного мира, немногочисленность по-
настоящему крупных цивилизационных 
городских центров на его берегах способ-
ствовали, в известном смысле, и отсут-
ствию того, что можно назвать «большим 
путешествием», помещающим море в более 
широкий и масштабный цивилизационный 
и геокультурный контекст . За исключени-
ем античной эпохи, на заре которой возник 

Между тем свои черноморские тек-
сты формируют также геокультуры, 
чьи территории в реальности практи-
чески никогда не выходили к Чёрному 
морю – например, Австрия, Германия, 
Сербия или Польша . Такие тексты 
связаны, как правило, либо с различ-
ного рода интерпретациями антич-
ного и христианского текстов, либо с 
попытками использования ключевых 
элементов черноморского образа в 
разработке того или иного архетипи-
ческого жанрового нарратива (будь то 
детектив, триллер или исторический 
роман) . Понятно, что для этих гео-
культур черноморский текст является 
в известной степени маргинальным, 

«большой» миф о путешествии аргонавтов, 
вписывавший Понт Эвксинский в средизем-
номорскую цивилизационную панораму, все 
последующие исторические эпохи, характе-
ризовавшиеся быстрым расширением чело-
веческой «европоцентристской» ойкумены, 
постепенно «отодвигали» Чёрное море на 
периферию масштабного или глобально-
го цивилизационного восприятия и вооб-
ражения . Это сказалось и на осмыслении 
Чёрного моря в рамках русской литературы 
и культуры, в которых оно предстаёт пре-
имущественно в локальных образах своего 
побережья, прибрежных акваторий и очень 
редко – в качестве масштабной сцены персо-
нального авторского путешествия, хотя бы 
и в качестве одного из его этапов (обычно 
начального или конечного) . Среди русских 
писателей, осмысливших Чёрное море как 
опыт «большого путешествия», как выход 
в более широкие цивилизационные и гео-
культурные пространства, можно отметить, 
пожалуй, только И . Бунина, А . Н . Толстого 
и, в некоторой степени, К . Паустовского . 
Характерный же пример очевидного локаль-
ного снижения пафоса «большого морско-
го путешествия» в черноморском ракурсе 
русской литературы, в сравнении с исход-
ным условным высоким эталоном антич-
ной «Аргонавтики» – хорошо известное 
популярное стихотворение Э . Багрицкого 
«Контрабандисты» (1927) .
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однако некоторые тексты, порождён-
ные подобными «удалёнными» гео-
культурами, вполне могут относиться 
к содержательному ядру виртуального 
черноморского гипертекста1 .

Черноморский геокультурный 
текст в системе локальных текстов 

русской литературы
Россия в силу очевидно огромных 

размеров своей территории и большо-
го этнокультурного и ландшафтного 
разнообразия способствовала фор-
мированию сразу многих геокультур, 
осваивающих и трансформирующих 
множество зональных и азональных 
в природно-климатическом отноше-
нии ландшафтов . Естественно, что 
русская литература, являясь главным 
культурным репрезентантом русской 
культуры в течение нескольких сто-
летий, оказалась «чуткой» к описа-
ниям и характеристикам совершенно 
различных культурных ландшафтов . 
Российские геокультуры, будь то по 
происхождению равнинные, степ-
ные, лесные, горные, морские, речные, 
сельские, городские, горнопромыш-
ленные, достаточно хорошо репрезен-

1 Такова, например, трагедия Гёте «Ифигения 
в Тавриде» (1779–1786), наследующая одно- 
именной трагедии Еврипида . Ещё один яркий  
пример – «Крымские сонеты» (1825–1826) 
Адама Мицкевича . В совершенно ином, уже 
постмодерном ключе, присутствует черно-
морский текст в романе современного ав-
стрийского писателя Кристофа Рансмайра 
«Последний мир» (1988), в котором траги-
ческий опыт черноморской ссылки Овидия 
переосмыслен в историко-культурном и 
геокультурном контекстах, смешивающих 
несколько реальностей . В определённой сте-
пени к черноморскому тексту может быть 
отнесён также известный роман сербского 
писателя Милорада Павича «Хазарский сло-
варь» (1978–1983) .

тированы соответствующими текста-
ми, формирующими, в свою очередь, 
локальные геокультурные тексты  – 
петербургский, московский, черно-
зёмный, волжский, северный, аркти-
ческий, балтийский, черноморский, 
кавказский, сибирский, среднеазиат-
ский, дальневосточный и т . д . [13; 18] . 
Конечно, степень членения и детализа-
ции больших литературно-текстовых 
массивов может быть разной в зави-
симости от целей исследования, тем не 
менее можно уверенно говорить, что 
геокультурное разнообразие русских 
литературных текстов является суще-
ственной основой геокультурного во-
ображения Северной и в некоторой 
степени Центральной Евразии [4] .

Черноморский геокультурный 
текст – один из наиболее интересных 
и наиболее объёмных (по количеству 
представляющих его конкретных ли-
тературных текстов) региональных 
геокультурных текстов русской лите-
ратуры2 . Хотя этот текст возникает и 
формируется, по понятным причинам, 
несколько позднее, чем ряд других ре-
гиональных геокультурных текстов, 
стоит отметить его взрывное развитие 
во второй половине XIX – первой по-
ловине XX вв ., когда в целом россий-
ская культура обрела свои устойчивые 
типичные черты в рамках классиче-
ского западного модерна . Можно ут-
верждать, что черноморский геокуль-
турный текст сам по себе3 стал одним 

2 Естественно, что в качестве геокультурного 
текста могут рассматриваться и произведе-
ния искусства, и кинофильмы, и сами ланд-
шафты . В данном случае мы ограничиваем 
себя преимущественно литературными про-
изведениями .

3 Естественно, что сам черноморский текст 
неоднороден: с одной стороны, его мож-
но рассматривать как довольно «рыхлую» 
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из ключевых репрезентантов русской 
культуры, а собственно черноморская 
геокультура стала одной из ведущих в 
множественном единстве российских 
геокультур .

Черноморский геокультурный текст 
русской литературы формировался 
на стыках «соседних», возможно, не 
менее важных для русской культуры 
текстов – прежде всего, кавказского 
[6; 14; 19], крымского [11; 16] и немно-
го позднее более локального – одес-
ского [7; 10] текстов . Естественно, что 
многие авторские тексты по своему 
содержанию могут относиться сразу 
к нескольким обобщённым текстам: 
большинство текстов с «крымским» 
содержанием практически «автома-
тически» относится и к черномор-
ским текстам, такая же ситуация во 
многом и с одесским текстом русской 
литературы . Кавказский текст русской 
литературы в силу физико-географи-
ческого и геокультурного положения 
Кавказа в этом смысле несколько бо-
лее автономен, хотя и здесь содержа-
тельное «дублирование» доминирует 
вследствие большей геокультурной ос-
военности Черноморского побережья 
российского Кавказа, нежели его вну-
тренних районов или же Каспийского 
побережья этого сложного и «мозаич-
ного» региона .

совокупность отдельных субгеокультур-
ных локальных текстов (Крым, Кавказ, 
Одесса, причерноморские районы Грузии, 
Молдавии, Украины и т . д .); с другой сторо-
ны, черноморский текст, что уже частично 
отмечалось выше, может интерпретиро-
ваться как пересечение и взаимодействие 
более масштабных геокультурных текстов: 
средиземноморского, южно-европейского, 
восточноевропейского, ближневосточного, 
евразийского пограничного и т . д .

Заключение
Предложенная здесь концептуаль-

ная разработка проблематики гео-
культурных текстов на примере черно-
морского текста русской литературы 
представляет собой методологическую 
и теоретическую основу для создания 
хорошо структурированной концеп-
ции геокультурных текстов и их об-
разно-географического картографи-
рования . В ходе работы использовался 
опыт как историко- и культурно-гео-
графических, так и филологических и 
культурологических исследований, по-
свящённых локальным текстам лите-
ратуры и культуры . Вместе с тем авто-
ром использовано не применявшееся 
до сих пор в подобного рода исследова-
ниях понятие сопространственности, 
позволяющее более глубоко и чётко 
представить специфику формирова-
ния и развития масштабных геокуль-
турных текстов . Черноморский текст 
русской литературы оказался доста-
точно удобным «когнитивным полиго-
ном» для формулирования первичных 
положений концепции геокультурных 
текстов в силу как относительно не-
продолжительного по меркам истори-
ческого времени периода, так и в силу 
очевидных историко-геокультурных 
оснований для его первоначального 
структурирования . Дальнейшее разви-
тие этого исследования предполагает 
разработку ключевых этапов развития 
черноморского текста русской литера-
туры, а также подготовку детальных 
содержательных характеристик глав-
ных локусов данного геокультурного 
текста – крымского, одесского и кав-
казско-черноморского .

Статья поступила в редакцию 10.04.2023
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